Nr. DB/139 192/ 21.05.2026

MINUTA

incheiata cu ocazia dezbaterii publice organizata in data de 20.05.2026, in procedura de adoptare
a proiectului de Ordin al ministrului mediului, apelor si padurilor pentru modificarea art. 89 din
Instructiunile pentru evaluarea efectivelor unor specii de fauna cinegetica admise la vanatoare si
pentru reglementarea modului de stabilire a cotelor de recolta pentru acestea, aprobate prin
Ordinul ministrului mediului, apelor si padurilor nr. 2847/2022

Ca urmare a solicitarilor formulate de Asociatia VanPes si- Asociatia Alianta pentru
Combaterea Abuzurilor, in conformitate cu prevederile Legii nr. 52/2003 privind transparenta
decizionala in administratia publica, Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor a organizat in data de
20.05.2026, incepand cu ora 14.00, in sistem hibrid, dezbaterea publica avand ca obiect proiectul
de Ordin al ministrului mediului, apelor si padurilor pentru modificarea art. 89 din Instructiunile
pentru evaluarea efectivelor unor specii de fauna cinegetica admise la vanatoare si pentru
reglementarea modului de stabilire a cotelor de recolta pentru acestea, aprobate prin Ordinul
ministrului mediului, apelor si padurilor nr. 2847/2022

In baza Anuntului nr. 139161/15.05.2026, postat pe site-ul MMAP in data de 15.05.2026, s-au
inscris, in termen, pentru participarea la dezbatere urmatoarele persoane:
- dna. Monica Ivan - agent de mediu si jurnalist
- dl. Draganescu Mugurel si dl. Cernea Alexandru din partea AGVPS din Romania;
- dl. Codrut Feher si dl. Claudiu Dumitriu din partea Asociatiei Alianta pentru Combaterea
Abuzurilor;
- dl. Lica Adrian din partea Asociatiei in Beneficiul Vanatorii si Activitatii de Vanatoare;
- dl. Aurelian Vasile din partea Asociatia VanPes;
- dl. Dobrescu Cristian din partea AJVPS Olt;
- dl. Popovici Dan din partea MMAP - Serviciul Corp control, Anticoruptie si Integritate ;

Sedinta a fost deschisa de dna Anca Craciunas Director al Directiei Biodiversitate iar apoi a
fost condusa de dl. Pitu Virgil - consilier superior in cadrul Compartimentului Administrare Fond
Cinegetic din Directia Biodiversitate (structura initiatoare a proiectului de ordin si care a intocmit
Referatul de aprobare nr. DB/139141/12.05.2026) care a fost asistat de dl. Brosteanu Adrian -
consilier superior in cadrul Compartimentului Administrare Fond Cinegetic.

A fost prezentat, pe scurt, proiectul de ordin dupa care a dat posibilitatea celor inscrisi sa-si
prezinte punctele de vedere, in ordinea in care s-au inscris pentru dezbatere si a prezentei,
mentionandu-se faptul ca se va discuta doar prevederea ce face obiectul proiectului de ordin

Cu privire la proiectul de act normativ au fost formulate urmatoarele puncte de vedere:
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Dl. Aurelian Vasile din partea Asociatiei Van Pes considera necesar, pentru claritate, sa fie
mentionate speciile de fauna vizate de ordinul in discutie, respectiv speciile care nu produc
pagube.

Nu considera oportuna si necesara modificarea propusa motivat de faptul ca gestionarii vor
fi tentati sa raporteze in fals realizarea integrala a cotelor de recolta.

Aprobarea cotelor de recolta la nivelul la care acestea reies prin aplicarea formulelor de
calcul este necesara pentru neplata despagubirilor pentru pagube de catre stat, iar
responsabilitatea realizarii acestor cote este a gestionarilor care sunt sanctionati pentru
nerealizarea.

Dl. Dobrescu Cristian a mentionat ca rationamentul din textul actului normativ nu este
corect prin prisma faptului ca nerealizarea cotei de recolta motivat de imposibilitatea practicarii
vanatorii din cauza conditiilor meteorologice (la vanatoare de inchidere de sezon, cand teoretic
ar trebui recoltate ultimele exemplare ramase din cotd) duce la imposibilitatea majorarii, chiar si
minore, a cotei de recolta pentru urmatorii 5 ani.

A propus reducerea perioadei care se ia in calcul la un an

A mai precizat ca imposibilitatea majorarii cotei de recolta va duce la o crestere accentuata
a populat;.iilor anumitor specii motivat tocmai de surplus de exemplare provenit din nerealizarea
cotei de recolta.

Considera ca pentru buna desfasurarea a activitatii se poate crea posibilitatea cresterii cotei
intr-un procent rezonabil stabilit de MMAP.

Dl Codrut Feher considera necesar ca sintagma "perioada de vanatoare anterioara” sa fie
mai explicita astfel incat sa se inteleaga ca este vorba de anul precedent.

Considera ca afirmatiile referitoare la faptul ca toate speciile pot produce pagube nu este
reala, facand trimitere la speciile cocos de munte, ierunca, hermelina.

A mai precizat ca din analiza informatiilor prezentate public de MMAP se constata ca sunt
specii la care diferenta dintre cotele aprobate si cele realizate este perpetua an de an ceea ce nu
poate fi pus pe seama imposibilitatii practicarii, cum s-a sustinut anterior. A mai mentionat ca
sistemul actual de aprobare a cotelor de recolta nu face o distinctie intre exemplarele care se
vaneaza pentru reducerea pagubelor si exemplarele care se vaneaza in scop recreativ sportiv si ca
nu se tine evidenta acestor exemplare.

A propus ca articolul sa se reformuleze in sensul luarii in calcul a ”"cotelor de recolta
realizate” si nu a cotelor de recolta aprobate precum si reducerea perioadei de la 5 ani la 2 sau
trei ani in urma.

A mai adus in discutie aspecte referitoare la modul in care sunt neutralizate cadavrele
vulpilor si sacalilor recoltati precizand ca exista dubii cu privire la raportérile realizarilor cotelor
de recolta. MMMAP prin GFN ar trebui sa verifice aceste aspecte sau sa instituie un sistem gen
SUMAL prin care sa se poata verifica trasabilitatea recoltelor.

A precizat ca este necesar ca periodic sa se realizeze studii cu privire la mortalitatea
naturala a speciilor de fauna precum si cu privire la sporul natural al acestora in contextul
modificarilor factorilor biotici cat si a celor abiotici.

DL. Cernea Alexandru a solicitat informatii cu privire la situatii punctuale la care s-au oferit
raspunsuri de catre reprezentantii MMAP mentionand ca propune modificarea proiectului conform
propunerilor facute in scris si transmise de catre AGVPS din Romania.
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A mai precizat ca viitorul ordin prin care se vor aproba cotele de recolta pentru perioada de
vandtoare 2026 - 2027 are efect retroactiv si a criticat neemiterea conform prevederilor legale a
acestuia. _

Fata de acest aspect au fost facut precizari de catre reprezentantii MMAP in sensul ca
ordinul v-a produce efecte pentru viitor la momentul la care va fi emis.

DL. Popovici Dan a sustinut ca nerealizarea cotelor de recolta nu reprezintd, din punct de
vedere cinegetic, o tragedie, iar aceasta situatie poate avea cauze diverse de la cele juridice(
suspendari/anulari ale ordinelor) tehnice, epidemiologice, etc, fiind totodata un beneficiu pentru
specia respectiva. A mai precizat ca faptul ca sunt specii de fauna care produc pagube reprezinta
rezultatul unei bune gestionari si administrari a faunei cinegetice.

A propus diminuare perioadei la care se face raportarea in textul proiectului de ordin la 2
ani precum si regandirea formulelor de calcul a cotelor de recoltd pentru a nu se mai ajunge la
cote de recolta deosebit de mari.

Dl. Lica Adrian a propus renuntarea in integralitate la proiectul de ordin supus dezbaterii
precum si adoptare ordinului cu privire la cotele de recolta fata de care avea o multitudine de
observatii.

Reprezentantii MMAP au intervenit si au atras atentia ca dezbaterea vizeaza proiectul de
ordin referitor la modificare art. 89 din Instructiunile de evaluare iar ordinul cu privire la cotele
de recolta va parcurge etapele prevazute de Legea 52/2003 cu privire la transparenta
decizionala, ocazie cu care isi poate prezenta punctul de vedere.

A mai precizat ca nerealizarea cotelor de recolta poate avea cauze multiple si ca aceste
cauze pot sta si la baza crestem sau scaderii cotelor de recolta.

DL. Draganescu Mugurel a mentionat ca ordinul supus dezbaterii nu are relevanta atat timp
cat nerealizarea cotelor de recolta se datoreaza: administratorului ( ordine cu privire la cote
emise cu intarziere), ordinele se suspendd de catre instante, sau practicare vanatorii nu se poate
desfasura din motive de stare de urgenta (COVID).

Gestionarii fondurilor cinegetic, odata cu evaluarea faunei, intocmesc pentru fiecare fond
cinegetic o fisa in care sunt mentionate si motivele de nerealizare a cotelor de recolta
(agricultura intensiva, prezenta ATV-urilor in zona montana, numerosii caini de la stani, etc).

A mai precizat ca braconajul cu ogari nu a fost in atentia MMAP si nici nu s-a implicat in
combaterea acestuia alaturi de gestionari si organele de politie.

A mentionat ca MMAP trebuie sa emitd Ordinul cu privire la cotele de recolta pentru ca
gestionarii sa poata recolta vulpile si sacalii si sa protejeze astfel iezii de cdprior si celelalte
specii, precum si faptul cd MMAP ar trebui sa vada gestionarii ca pe un partener.

DL. Dumitriu Claudiu a mentionat ca nu a ajuns la o concluzie privind logica si necesitatea
acestui ordin.

A precizat c& ordinul aduce in atentie intreg sistemul pe care cei de AACA incearca de ani
de zile sa-l imbunatateasca. A mai mentionat ca nu exista o trasabilitate a exemplarelor recoltate
si ca exista un intreg dezastru sistemic care trebuie abordat in profunzime. Ordinul incurajeaza o
situatie care se perpetueaza si care a fost prezentatd de ani de zile. Ministerul are posibilitatea
analizarii cotelor de recolta pentru fiecare caz in parte nefiind necesar acest ordin.

A mai precizat ca cotele de recoltd din anii anterior, anulate in instantele de judecatd, nu
au fost scazute, pe principiul precautiei, din cotele actuale.
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A sustinut c3 este oportuna o analizd sistemica a prevederilor legale iar reducerea cotelor
de recolta este binevenita insa proiectul de ordin limiteaza doar cresterea cotelor de recolta ceea
ce este ineficient, motiv pentru care nu sustine acest proiect de ordin. Considera ca acest ordin
nu va duce la asanarea acestui sistem care trebuie schimbat si corelat cu realitatea.

DL. Dobrescu Cristian a intervenit si a propus modificare alin. 2 din proiectul de ordin in

sensul:
"Gestionarii fondurilor cinegetice pot propune cote de recolta mai mari decat cel aprobate

in perioada de vanatoare anterioara, reiesite in urma aplicarii modelelor de calcul prevazute la
art. 83, art. 85 si art. 87, daca in ultimul an au realizat 80% din cotele de recolta aprobate la
specia in cauza.”

Sedinta a fost inchisa de doamna director Anca Craciunas.

Director
Anca CRACIUNAS

Pitu Virgil
21.05.2076

J ks

Bd. Libertatii, nr.12, Sector 5, Bucuresti
Tel.: +4 021 408 9605
e-mail: comunicar diu.ro




