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HATAROZAT

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal, mint terlleti kérnyezetvédelmi hatdsag el6tt indult 6sszevont kdrnyezeti
hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasban — a HHE Sarkad Kft. (1026
Budapest, Pasaréti Gt 46., KUJ: 103 448 679) ligyfél képviseletében eljaré6 ECO-GREEN Kérnyezetvédelmi és
Innovacios Kft. meghatalmazott altal elbterjesztett kérelmének helyt adva — a Sarkad, Nyékpuszta
mezbfejlesztés létesitéséhez, a Nyékpuszta Gaziuzem uUzemeltetéséhez és felhagyasahoz az dsszevont
kérnyezeti hatasvizsgalati és egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljaras lezarasaként

egységes kornyezethasznalati engedélyt adok

az engedélyezett tevékenység folytatasaval kapcsolatban megallapitott alabbi feltételek szerint.

II.
A TEVEKENYSEG JELLEMZO!I

1. A kérnyezethasznal6 adatai

Neve: HHE Sarkad Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Rovid neve: HHE Sarkad Kift.
Cime: 1026 Budapest, Pasaréti ut 46.
KUJ szédma: 103 448 679
Adoszam: 25062948-2-41
Cg. szam: 01-09-197567
2. A gaziizem jellemzéi
Helyszin: Sarkad, kultertlet 0286/1 hrsz.

Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi FGosztaly
Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly
5700 Gyula, Megyehaz u. 5-7., Pf.: 99. Telefon: (+36 66) 362-944
E-mail: zoldhatosag@bekes.gov.hu Honlap: https://kormanyhivatalok.hu/
KER-azonositd: KHIV BEK KVTVHF HKEO; Hivatali kapu: BEMKHKTF, KRID: 220613118


mailto:zoldhatosag@bekes.gov.hu
mailto:zoldhatosag@bekes.gov.hu

Muvelési ag: szanto szanté

Terlilete: 25 ha 8129 m?

'génybevett tertlet: 250 m x 500 m = 125.000 m?
EOQV koordinatak: Y=825307, X=166687

KTJ telephely: 103038677

KTJIétesitmény: 103288249

3. A tevékenység megnevezése, TEAOR szama és NOSE-P kédja

A telephelyen tervezett tevékenység a — Kdolaj-, féldgazkitermelés 500 t/nap kitermelésétsl kbolaj
esetében, illetve 500 ezer m*nap kitermelésétél foldgaz esetében — a kbrnyezeti hatasvizsgalati és az
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljaras lefolytatasat kovetéen, az egységes
koérnyezethasznalati engedély birtokaban végezhetd tevékenységek kdzé tartozik.

TEAOR szam: 06.20 Kéolaj-, foldgaz kitermelés
NOSE-P kéd: 105.08 — Kéolaj-termékek feldolgozasa
4. A tevékenység célja és volumene

A tervezett tevékenység célja: a Békés varmegyében talalhaté Sarkad |. megnevezési szénhidrogén
banyatelken a Nyékpuszta mez8 kitermelése, a kitermelt szénhidrogén és kd&olaj kitermelése,
tovabbitasra torténd el6készitése.

A Nyékpuszta Gazizem tervezett kapacitasa:

- féldgaz mennyiség: 1 500 000 m®nap

- k6olaj mennyiség: 2 300 m*/nap, kb. 1 300 t/nap
- hideg-kondenzatum: 240 m®*nap

- termelést kiséré viz: 600 m*/nap.

Nyékpuszta Gazizem teriletén belll tervezett technoldgiai fejlesztés (a Ill. Gtemben):
- Befutésor és gorényfogadé bdvitése

- Hécserélék bovitése

- Gazelbkészité egység (DPCU) (harmadik egység), 1 db
- Higanylevalaszté centrifuga, 3 egység

- Tankaut6toltd, 2 db

- Melegvizes kazanok, 2 db

- K-01 Kompresszor

- Gazmotorok, 2 db

- Termoolaj kazanok, 2x2 db

- Sziikségaram forrasok, 5 db.

5. A telephely létesitményei
A Nyékpuszta Gaziizemben az alabbi berendezések telepitése tervezett:

Berendezés jele Berendezés megnevezése
Termények fogadasa és els6foku szeparalasa
Befutdésor és gorényfogadé: 21 tagu

S-06
S-07
S-01
S-05

Haromfazisu szeparatorok

2 db mérdszeparator

...... 30 db hocserélo

AC-03 Befutésori léghiiték

Gazelbkészités




DPCU-1 Gazel6készité egységek

DPCU-2

DPCU-3

GRU-1 Glikol regeneralok

GRU-2

PH-01 Gépi hiité egységek

PH-02 * hitételjesitmény: 4x600 kW
PH-03 » villamos teljesitmény: 4x300 kW
PH-04 * konténerekben elhelyezve, zajszigeteléssel ellatva

Folyadékkezelés

SFLU-1 Kondenzatum feldolgozoé egység
S-02 Olajallandésité szeparator (1. fokozat)
S-03 Olajallandésité szeparator (1. fokozat)
S-04 Olajallandésité szeparator (2. fokozat)

Olajallandésité és higanymentesitd berendezés

Higanylevalaszté centrifuga

Tankautoé tolt6: 4 db

Technolobgiai segédiizemek

TK-01 Termoolaj kazan egység: 1 konténer
+ teljesitménye: 1,2 MW, konténerenként 2x600 kW

Termoolaj kazan egység: 1 konténer
TK-02 + teljesitménye: 1,2 MW, konténerenként 2x600 kW
* 1 Uzemi, 1 tartalék

Melegvizes kazan: 1 db
MK-01 200 kW
csak tartalék, illetve karbantartas esetén

Melegvizes kazan: 1 db
MK-02 200 kW
csak tartalék, illetve karbantartas esetén

Miiszerlevegd rendszer

Nitrogén rendszer

Villamos/miiszeres konténerek

AGG-01
AGG-02
AGG-03 Aggregatorok
AGG-04
AGG-05

Iranyitastechnikai rendszer

Tulnyomas elleni védelem

Faklya és lefuvaté

F-01 Faklya
FCS-01 Faklya cseppfogé:
« 20 m® térfogatu, atmoszférikus nyomasu fekvéhengeres tartaly
LF-01 Lefavato
LCS-01 Lefavaté cseppfogd
Metankibocsatas minimalizalasa
K-01 Olajkiséré kétfokozatu villamos hajtast gazkompresszor
névleges térfogataram: 1500 Nm?®/6ra
K-02 Olajkiséré kétfokozatu villamos hajtast gazkompresszor




névleges térfogataram: 1500 Nm?/éra

GM-01 Gazmotor
GM-02 villamos teljesitmény 2x250 kW
TARTALYPARK

Berendezés jele

Berendezés megnevezése, miiszaki paraméterei

T-01 Olajtartaly:
Fekv6hengeres 50 m? térfogatsulyu tartaly
T-02 Kondenzatum tartalyok:
T-03 2 db fekvéhengeres 100 m® térfogatu tartaly
T-04 Olaj technolégiai tartalyok:
T-05 2 db fekvéhengeres 100 m® térfogatu tartaly
T-06 Rétegviz tartalyok:
T-07 2 db fekvéhengeres, atmoszférikus Gizem, 100 m* térfogatu tartaly
T-09 Rétegviz tartalyok:
fekv6hengeres 50 m? térfogatu tartaly
$(1)g Olajtechnolégiai tartalyok:
T-12 3 db 1000 m? térfogatu, alléhengeres, atmoszférikus lizem( tartaly
T-11 Metanol tartaly:
fekv6hengeres 50 m®térfogatu, atmoszférikus lizem tartaly
T-20
T-21 Pihenteté tartalyok:
T-22 Osszesen 5 db
T-23 térfogat: 5x55 m®
T-24
EBT-01 Olaj technolégiai tartalyok:
EBT-02 2 db alléhengeres 500 m® térfogatu tartaly
FCS-01 Faklya cseppfogo tartaly:
1 db fekv6hengeres 20 m*-es tartaly
LCS-01 Lefuvatoé cseppfogo tartaly:
1 db alléhengeres 4,6 m*-es tartaly
t::g; Miiszerlevegé tartalyok:
LT-03 3 db alléhengeres 2000 literes tartaly
TT-01 Tégulési’tartély: ]
TT-02 a melegviz rendszer része,
2 db 1500 | térfogatu tartaly
Tagulasi tartaly:
TT-03 RPN .
TT-04 a befutdsori hiitéviz rendszer része,
2 db 1500 | térfogatu tartaly
TT-05 Tagulasi tartaly:
TT-06 a hitéglikol rendszer része (gépi hiitéegységhez kapcsolddodan),
TT-05: 400 | térfogatu, TT-06: 200 liter térfogatu
SL-01 Szlop tartaly:

fekv6hengeres, foldalatti telepitési, duplafalt (belsd gyanta képennyel)
30 m? térfogatu




Szlop tartaly:

SL-02 fekvéhengeres, foldalatti telepités(i, duplafali (belsé gyanta kopennyel), 30 m?
térfogatu
Szlop tartaly:

SL-03 fekvéhengeres, foldalatti telepitést, duplafalt (bels6é gyanta kdpennyel), 12 m*
térfogatu
Tliziviz tarozo:

TV-01 alléhengeres kialakitasu, 10 m atmérdji kor alaprajzu, vasbeton fédémmel ellatott, 6
m magas, 448 m® hasznos térfogatu
Tliziviz tarozo:

TV-02 allohengeres kialakitasu, 10 m atmérdji kor alaprajzu, vasbeton fodémmel ellatott, 6
m magas, 448 m* hasznos térfogatu

SZIVATTYUK:

Berendezés jele

Berendezés megnevezése, miiszaki paraméterei

Metanol adagol6 szivattyu:

SZ-01 kétfejes dugattyus adagoloszivattyu, kutkorzetbe torténé metanol adagolasra,
50 I/h/fej, 210 barg
Metanol adagol6 szivattyu:

SZ-02 kétfejes dugattyus adagoldszivattyd, mérészeparatorba torténd metanol adagolasra,
50 I/h/fej, 160 barg

S7-03 SL-01 szloptartaly kitarolé szivattyu:
30 m®h, centrifugal szivattyd

SZ-04 Metanol lefejté szivattyu:
Metanol lefejtése tankautdbol, 30 m*/h, centrifugal szivattyd

SZ-05 Rétegviz szivattyu:
rétegviz feladasa T-09 tartalybol tankautora, 60 m®h, centrifugal szivattyu

SZ-06 Olaj szivattyu:
olaj feladasa T-01 tartalybdl tankautora, 60 m3/h, centrifugal szivattyu

SZ-07 Centrifugal szivattyuk hiitoviz keringtetésére:

SZ-08 1 Gzemi + 1 melegtartalék, 60 m*h szallitasi kapacitas

SZ-09 Centrifugal szivattyuk hiitéviz keringtetésére:

SZ-10 1 Uzemi + 1 melegtartalék, 60 m3/h szallitasi kapacitas

SZ-11 Meleg viz keringteté centrifugal szivattyuk:

SZ-12 kapacitasuk: 130 és 40 m®h, egyszerre egy miikodik

SZ-13A Rétegviz szivattyuk:

SZ-13B rétegviz feladasa T-06, 07 tartalyokbdl tankautéra, 1 Gizemi + 1 tartalék, 60 m3/h,
centrifugal szivattyu

SZ-14A Stabil olaj fogaskerék szivattyuk:

SZ-14B stabil olaj feladasa T-04,05 tartalyokbdl tankautéra, egyidejlileg mindketté mikodhet,
30 m*h, fogaskerék szivattyu

SZ-15A Kondenzatum centrifugal szivattyuk:

SZ-15B kondenzatum feladasa T-02,03 tartalyokbol tankautora, 1 izemi + 1 tartalék, 60 m®h,
centrifugal szivattyu

SZ-16A Stabil olaj fogaskerék szivattyuk:

SZ-16B stabil olaj feladasa EBT-01,02 tartalyokbdl tankautéra, 1 Gizemi + 1 tartalék, 60 m3/h,

fogaskerék szivattyu




SZ-17

Szlop tartaly leiirité szivattyu

Stabil olaj szivattyuk:

gg:gg stabil olaj feladasa T-08 tartalybol tankautéra, 1 Gizemi + 1 tartalék, 60 m3/h,
fogaskerék szivattyu

SZ-19A Stabil olaj szivattyuk:

SZ-19B stabil olaj feladasa T-10 tartalybol tankautéra, 1 Gzemi + 1 tartalék, 60 m¥/h,
fogaskerék szivattyu

SZ-20A Stabil olaj szivattyuk:

SZ-20B stabil olaj feladasa T-12 tartalybol tankautéra, 1 Gzemi + 1 tartalék, 60 m*/h,
fogaskerék szivattyu

SZ-21A Hitéglikol szivattyuk:

SZ-21B hitéfolyadék keringtetése (gépi hiitéegységhez kapcsolddoan), 55 m¥h, centrifugal
szivattyu

SZ-22A Hiitéglikol szivattyuk:

SZ-22B hitéfolyadék keringtetése (gépi hiitéegységhez kapcsoldédoéan), 70 m*/h, centrifugal

szivattyu

Vizlikvidalé kutak

A Nyékpuszta mez6 szénhidrogén kutjainak termelvényébdl levalasztott kisérd rétegviz elhelyezése a
szomszédos banyatelken talalhaté, Sarkad-20 és Sarkad-43 jelG kimerilt szénhidrogén kutakban tervezett. A
tevékenységre vonatkozo elézetes vizsgalati eljarasban a terileti kdrnyezetvédelmi hatésag a BE/38/01967-
25/2024. szamu hatarozatban megallapitotta, hogy a visszasajtolasra tervezett vizmennyiség visszasajtolasa
(700 m 3/nap, azaz 350-350 m®*nap) a két kutban nem jar jelentés kdrnyezeti hatassal, ezért kdrnyezeti

hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa sem sziikséges.

A vizlikvidald kutak jellemzéi

Sarkad-20 jelG kut:
- EOV koordinatak:
- helyrajzi szam:

- tulajdonos:

- KTJ:

- kutkorzet terllete:
- talpmélység:

Y =829 303; X =163 405

Sarkad, kultertilet 0108 hrsz.

MOL Magyar Olaj es Gazipari Nyrt.
103 243 639

20 x 35 m?

3000 m

- a kut perforalt szakaszai: 2900,0-2908,0 m; 2915,0-2923,0 m; 2943,0-2947,5 m és 2948,0-2954,0 m

kozott, 6sszesen 76,5 m hosszban.

Sarkad-43 jelli kuat:
- EQV koordinatak:
- helyrajzi szam:

- tulajdonos:

- KTJ:

- kutkorzet terilete:
-talpmélység:

Y =831 259; X =163 760

Sarkad kdltertlet 080/2 hrsz.

MOL Magyar Olaj es Gazipari Nyrt.
103 243 651

20 x 45 m?

3000 m

- a kat perforalt szakaszai: 2806,0-2920,0 m k6zo6tt, 6sszesen 114,0 m hosszban.

Kutakhoz kapcsolodé szénhidrogén vezetékek:

+ a HHE-Nyékpuszta-2 jelli szénhidrogén kut és a Nyékpuszta Gazizem kdzott: ~ 1782 m hosszu,

DN100 atmérdji, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

*  HHE-Nyékpuszta-6A jelli szénhidrogén kut és a Nyékpuszta Gazizem kozott: ~ 1461 m hosszu,

DN100 atmérgja, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

* a HHE-Nyékpuszta-7 jell kut és a Nyékpuszta Gaziizem kozott: ~ 2971 m hosszu, DN100 atmérdjd,

PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

» a HHE-Nyékpuszta-8 jelli kut és a Nyékpuszta Gazizem kdzott: ~ 2008 m hosszu, DN100 atmérdjd,

PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezetek




+ a HHE-Nyékpuszta-11 jelt kut és a Nyékpuszta Gazizem kdzott: ~ 724 m hosszu, DN100 atmérdjad,
PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

*+ a HHE-Nyékpuszta-13 jell kat és a Nyékpuszta Gazizem koézott: ~ 2250 m hosszu, DN100
atméréji, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

+ a HHE-Nyékpuszta-17 jeli kut és a HHE-Nyékpuszta-6A jell kutkdrzet kdzott: ~ 1865 m hosszu,
DN100 atmérgja, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

Kondenzatum vezetékek:

» a HHE-Nyékpuszta-7 jell kut és a Nyékpuszta Gaziuzem kozott: ~ 2971 m hosszu, DN50 atmérdjd,
PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

* a HHE-Nyékpuszta-8 jell kut és a Nyékpuszta Gaziuzem kozott: ~ 2008 m hosszu, DN50 atmérdjd,
PN160 engedélyezési nyomasu kondenzatum vezeték

+ a HHE-Nyékpuszta-11 jelG kut és a HHE-Nyékpuszta Gazizem kdzott: ~ 724 m hosszu, DN50
atméréji, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

* a HHE-Nyékpuszta-13 jelt kut és a Nyékpuszta Gaziizem kozott: ~ 2250 m hosszu, DN50 atmérdsjd,
PN160 engedélyezési nyomasu kondenzatum vezeték

+ a HHE-Nyékpuszta-17 jelt kut és a HHE-Nyékpuszta-6A jell kutkorzet kdzott: ~ 1865 m hosszu,
DN50 atméréji, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték.

Metanol vezetékek:

* a HHE-Nyékpuszta-7 jell kut és a Nyékpuszta Gaziuzem kozott: ~ 2961 m hosszu, DN25 atmérdjd,
PN210 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

+ a HHE-Nyékpuszta-8 jell kut és a Nyékpuszta Gazizem kdzott: ~ 1983 m hosszu, DN25 atmérdjd,
PN210 engedélyezési nyomasu metanol vezeték

* a HHE-Nyékpuszta-11 jell kut és a Nyékpuszta Gaziizem kozoétt: ~ 687 m hosszu, DN25 atmérdjd,
PN210 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték

* a HHE-Nyékpuszta-13 jell kut és a Nyékpuszta Gazliizem kozott: ~ 2232 m hosszu, DN25 atmérdjd,
PN210 engedélyezési nyomasu metanol vezeték

* a HHE-Nyékpuszta-17 jeli kut és a HHE-Nyékpuszta-6A jel( kutkorzet kdzott: ~ 1865 m hosszu,
DN25 atmérdji, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték.

Egyéb szénhidrogén vezetékek:
* a Nyékpuszta Gaziuzem és az FGSZ Ecsegfalva szakaszolé alloméas koézott: ~ 50,65 km hosszu,
DN350 atmérdji, PN100 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték
* a Nyékpuszta Gaziizem és a Sarkad vasuti toIt6 allomas kozott: ~ 12 267 m hosszd, DN250
atmérdji, PN40 engedélyezési nyomasu szénhidrogén kondenzatum vezeték
* a Nyékpuszta Gazizem és MOL Méhkerék allomas kozott: ~ 12 800 m hosszu, DN150 atmérdja,
PN100 engedélyezési nyomasu vezeték
* a HHE-Nyékpuszta-6A jeli kut és a Nyékpuszta Gazizem kozott: ~ 1805 m hosszu, DN150
atmeérdji, PN160 engedélyezési nyomasu gydjtévezetékpar.
A Géaziizemi tevékenység folytatasahoz sziikségesek a fentebb felsorolt berendezések, illetve vezetékek. Uj
szénhidrogén kut lemélyitésére a kiadandd engedély birtokdban nem kerilhet sor.

A Gazuzembe tervezett 2 db, egyenként 600 kW-os kazanok beszerzéséig a héenergia-ellatast egy IVAR
tipusu, 803 kW teljesitményl termoolaj kazan biztositja. A termo-olajos rendszer — a gaziizem kondenzatum
stabilizalasi folyamataihoz el6allitott h6vel — a glikol rendszer és a hdécserélék (kondenzatum melegitd)
héigényét latja el. A technoldgia tovabbi héigényét egy HWB-200 tipust, 200 kW bemend névleges
hételjesitményl, Weishaupt gyartmanyu foldgaz tlizelésl gazégbvel szerelt, melegvizet elballité kazannal
biztositjak, levegbtisztasag-védelmi létesitési engedély alapjan.

6. A kapacitasboévités altal érintett banyatelek, szénhidrogén kutak, vezetékek:

A Sarkad |. jeli banyatelek Békés varmegyében Sarkad, Sarkadkeresztur, Mez6gyan, Okany és Tarhos
telepllések terlletét érinti.

A banyatelek jellemzéi: Kutatasra engedélyezett:
- terlilete: 64,96 km?

- fedlap: -3000 mBf -4500 mBf

- alaplap: -4500 mBf -6000 mBf

A kutatasra engedélyezett asvanyi nyersanyag:



- 2120 konvencionalis eljarassal termelhet6 szénhidrogén féldgaz
- 2130 nem konvenciondlis eljarassal termelhetd szénhidrogén foldgaz

A Sarkad |. médositott szénhidrogén banyatelek sarokpontjainak koordinatai:

Toéréspont EOV -Y (m) EOV - X (m) Z (Balti
szama
1. 823 800 173 615 85,4
2. 826 950 173 615 86,9
3. 828 500 171 650 86,0
4. 828 500 170 000 87,1
5. 827 422 168 165 87,6
6. 827 422 166 800 88,9
7. 826 530 165 068 86,5
8. 825 000 163 000 87,1
9. 822 000 163 000 85,0
10. 822 000 167 500 84,8
11. 822 000 170 000 85,1

A Sarkad |. banyatelek teriletén talalhaté kutak az alabbiak:

Megvalosult, termelé szénhidrogén kutak (a jelen hatarozat kiadaskori allapot szerint):

Kut jele EOV-X(m)| EOV-Y (m) | Talpmélység Telepiilés Helyrajzi szam,
kiilteruleten
HHE-Nyékpuszta-2 166 756 825 519 3702 m Sarkad 0286/1
TVD/MD
HHE-Nyékpuszta-6A 165 923 824 307 4144,43 m TVD/ Sarkad 0481/26-30
4146 m MD
HHE-Nyékpuszta-8 166 153 823 540 4500m Sarkad 0463/33
HHE-Nyékpuszta-11 166 143 825 091 4800 m Sarkad 0457/15b
HHE-Nyékpuszta-13 165 581 824 037 4100,34 m TVD/ Sarkad 0484
4128 m MD
HHE-Nyékpuszta-17 165 670 822 789 4405 m TVD/MD Sarkad 0470/4,5,6,7
HHE-Nyékpuszta-7 167 146 822 579 4600 m Sarkad 0442/3
Elézetes vizsgalati eljaras lefolytatasra kertilt az alabbi kut kapcsan:
Kut jele EOV-X(m)| EOV-Y (m) | Talpmélység Telepiilés Helyrajzi szam,
kiilteruleten
HHE-Nyékpuszta-24 164632 823188 4400 m Sarkad 492

Kutakhoz kapcsol6dd szénhidrogén, kondenzatum és metanol vezetékek:

- a HHE-Nyékpuszta-2 jell szénhidrogén kut és a Nyékpuszta Gaziizem kozott
- a HHE-Nyékpuszta-6A jell szénhidrogén kit és a Nyékpuszta Gazizem kozott
- a HHE-Nyékpuszta-7 jell kut és a Nyékpuszta Gaziizem kozott
- a HHE-Nyékpuszta-8 jelli kut és a Nyékpuszta Gaziizem kozott
- a HHE-Nyékpuszta-11 jeli kut és a Nyékpuszta Gaziizem kozott
- a HHE-Nyékpuszta-13 jell kut és a Nyékpuszta Gaziizem kozott
- a HHE-Nyékpuszta-17 jell kut és a HHE-Nyékpuszta-6A jell kutkodrzet kozott

Egyéb szénhidrogén vezetékek:
- a Nyékpuszta Gaziizem és az FGSZ Ecsegfalva szakaszol6 allomas kozott
- a Nyékpuszta Gazlizem és a Sarkad vasuti t6lt6 allomas kdzott

- a Nyékpuszta Gazizem és MOL Méhkerék allomas kozott

- a HHE-Nyékpuszta-6A jell kut és a Nyékpuszta Gaziizem kdzott




8. A Gazuzemi munkahelyi gyiijtéhelyen egy idében gyijtheté hulladékok maximalis mennyisége, az
elszallitds gyakorisaga:

Azonosité kéd Megnevezés Tarol6 edényzet | Mennyiség Elszallitas
(kg) gyakorisaga

1501 10* veszélyes anyagokat maradékként zart, fedett 50 Negyedévente
tartalmazo vagy azokkal | kdrmentével ellatott egyszer
szennyezett csomagolasi hulladék kontener

15 02 02* veszélyes anyagokkal szennyezett zart, fedett 50 Negyedeévente
abszorbensek, szlirbanyagok |  karmentovel egyszer
(ideértve a kozelebbrdl meg nem| ellatott konténer
hatarozott olajsziiréket),
torlékenddk, védbruhazat

Osszesen: 100

9. Az alkalmazott elérheté legjobb technikanak valé megfelelés (BAT)

A koolaj, illetve féldgaz kitermelési tevékenység kapcsan ezidaig BAT-kovetkeztetés nem kertlt kiadasra, a
megfelelés vizsgalata a vonatkozo rendelet elGirasainak megfeleléen tértént a 2025. oktéber 8-an benyujtott
dokumentaciéban, az alabbiak szerint:

— A termelvények kezelésére hasznalt technoldgiaban csak a levalasztott szlop jelentkezik hulladékként. A
keletkez6 szlop hasznosithatd része visszaforgatasra kerll a technolégidba, ezzel is csOkkentve a keletkezd
hulladékok mennyiségét.

— A technoldgiaban felhasznalt alap és segédanyagok megvalasztasanal torekszenek a kevésbé veszélyes
vagy nem veszélyes anyagok hasznalatara, csak technolégiai vagy karbantartasi célokbdl hasznalnak
veszélyes anyagokat, vegyszereket. A kendéolajok és adalékanyagok megvalasztasaval az olajhulladék
mennyiségének csokkentésére toérekednek.

— A kutkorzetek berendezései és a gaziizem technoldgiai berendezései oly médon keriinek kiépitésre és
helyszinre telepitésre (szankdés egységes kialakitas), hogy a tevékenység felhagyasa utan Ujra
felhasznalhatova valjanak a berendezések, az anyag- és energiafelhasznalas minimalizalasara térekedve.

— A gazmotorok telepitése utan a jelenleg hulladék gazok hasznositasa is lehetéve valik, megfelelve az
EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2024/1787 rendeletének.

— A Gaziizemben létesllé pontforrasok kibocsatasa megfelel az elirasoknak.

— A Gazuzem fejlesztése, illetve a gazmotorok telepitése révén a faklyazandé gazmennyiség folyamatosan
csokkenni fog. A gazmotorok az eddig faklyara kertld gazok egy részének a hasznositasat szolgaljak.
Megfelel kialakitas, Uzemeltetés, nyomon kovetés és jelentéstétel mellett kizarélag az elkerllhetetlen
mérték( faklyahasznélat alkalmazasa tervezett.

— A szikséges héenergia egy részét a termelvények hitési folyamata biztositja. Az energiatermelés a kutak
altal termelt gazzal torténik. A gazmotorok telepitése révén a hulladékgazok hasznositasa is megtorténhet. A
kibocsatas csokkentés mellett ez a kilsd villamos energia felhasznalast is csokkenti. A beépitett elektromos
fogyasztok (szivattyuk) alacsony fogyasztasu energia hatékony berendezések.

— A szénhidrogén kutak termelvényeinek kezelésére az ismert és alkalmazott nemzetkdzi technoldgiaknak
megfeleléen kertl sor.

— A tevékenység soran hasznalt berendezések technoldgiai szinvonala, kérnyezetvédelmi paraméterei
(energiafogyasztas, zajterhelés stb.) tekintetében megfelelnek a legujabb kovetelményeknek,
technoldgiajukat tekintve is a legkorszer(ibbek kerllnek kivalasztasra és beépitésre.

— A Gazlizem technoldgiai berendezései korszer(i, automatizalt gyartmanyok, a folyamatos fejlesztésnek
megfeleléen.

— A szallitasbol kévetkezd kibocsatasok csokkentése érdekében éplilt meg a termelt foldgazt szallité vezeték
és tervezeésre és engedélyeztetésre keriltek a kondenzatum és termelést kisérd viz szallitdé vezetékek is.

— A kitermelés, a termelvények vezetékes szallitasa és a Gaziizem technoldgiaja egy allando tavérzékelési
rendszeren keresztul feligyelt, automatikusan ellen6rzétt és szabélyozott. Az esetleges meghibasodasok,
melyek havaria eseményt okozhatnak megel6zheték vagy gyors beavatkozassal a kornyezeti karok
minimalisra cstkkentheték.



— Havaria esetén a kiaramlé szennyezdanyagok oOsszegylijtését és a karelharitast a részletesen
meghatérozott havaria terv alapjan végzik. A gyors beavatkozas lehet6ségét az allandé automatikus
tavfellgyeleti rendszer biztositja.

— A Gazlizem technoldgianak ipari vizigénye nincs, ipari szennyviz nem keletkezik.
— A Gaziizem szocialis vizellatasa k6zmi hal6zatrol torténik.

— A Gazuzem teriletén keletkez8 szocialis szennyviz gylijtése acél tarolétartalyban torténik, majd tengelyen
kerul elszallitasra.

10. A tervezett tevékenység hatasteriilete

A Gazuzemi tevékenység dsszesitett hatastertletét — minden tervezett berendezés telepitését kévetéen — az
Uzemelés levegbtisztasag-védelmi szempontu hatastertlete hatdrozza meg, és azt a telephelyre telepiteni
tervezett minden légszennyezd pontforras — beleértve az 6sszes szikségaram forrast és minden meleg
vizes kazant is — Uzemelésének NO,-kibocsatasa hatadrozza meg, és az a pontforrasok eredéje koré irhatd
mintegy 3.821 m sugaru kérben hatarolhaté le.

Jelenleg két légszennyezd pontforrds zemel a telephelyen, melynek levegétisztasag-védelmi hatéasteriletét
a légszennyezd pontforrasok tGzemelésének NO,-kibocsatasa hatarozza meg, és az a pontforrasok eredéje
koré irhaté mintegy 616 m sugaru kérben hatarolhato le.

Az egyes kutak megfurasahoz kapcsolodd tevékenységek hatasteriiletét a furasi tevékenység NO,-
kibocsatasa hatarozza meg, és az a pontforrasok eredéje koré irhaté 943 m sugaru kérben hatarolhaté le. A
kutak nem egyszerre kerlilnek megfurasra, ezért kumulativ hatasok nem varhatéak.

A vezetékfektetések hatasterlletét az épitési fazis levegbtisztasag-védelmi hatasterilete, konkrétan NO,-
kibocsatasa hatadrozza meg, és az a létesitésre korlatozédik, atmeneti jellegli, és 38-38 m széles savra
terjed ki a nyomvonal két oldalan.

A Gazizembe termel6 tervezett gazkutaknal a tevékenységek kozvetett hatasai érinthetik Sarkad,
Sarkadkeresztur, Tarhos, Okany, Mez6gyan kézigazgatasi terlletét.

A tervezett tevékenységek hatasteriletét a dokumentacio 6. és 7. fejezete, valamint az utdlag benyuijtott
hianypotlasi dokumentaciok tartalmazzak.

Az eljarasban kdzremkddd hatdsagok szakmai véleménye, valamint a dokumentacidéban foglaltak alapjan —
a tervezett tevékenységhez kapcsoléddan — nem mertlt fel orszaghatéaron atnyulé hatas.

Kibocsatasi hatarértékek

1. A telephelyen letelepitett berendezésekhez kapcsolddo kiirték, mint helyhez kotott Iégszennyezé forrasok
megengedett kibocsatasi hatarértékét az alabbi tablazatokban foglaltak szerint allapitom meg:

Az IVAR tipusu (Il. kategériaju, 830 kW névleges bemend hételjesitmény) foldgaztizelésli kazanhoz és a

felszerelt melegviz-kazanhoz csatlakoz6é kurt6k — mint helyhez kotott Iégszennyezd pontforrasok —
megengedett kibocsatasi hatarértékét az alabbi tablazatban foglaltak szerint allapitom meg:

Technolégia Pontforras Szennyez6 anyag . L.
Kibocsatasi

azono- | egnevezése |azonositéjal megnevezése ] megnevezés hatarérték

sitdja kéd
; A 1 Kén-dioxid 35 mg/m®
Nyersolaj-

yersod] IVAR tipusd 2 Szén-monoxid 100 mg/m?®

1 elékészités P1 Thermoolaj kazan . . : 3

Kémén 3  |Nitrogén-oxidok 250 mg/m

y 7  |Szilard anyag 5 mg/m?®

Megjegyzés:

A technologiabol kikerllé valamennyi légszennyezé anyag esetében a kibocsatasi hatarértékek 3 tf% Oo-tartalmu,
273,15 K hédmérsékletl, 101,3 kPa nyomasu széraz véggazra vonatkoznak.
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Technolégia Pontforras Szennyez6 anyag . L.
Kibocsatasi
aszi?c!:j:- megnevezése |azonositéjal megnevezése kod megnevezés hatarérték
£ min Lo 1 Kén-dioxid 35 mg/m?
Technoldgia -
nologial HWB-200 tipust | 5 o < onoxid 100 mg/m?
2 csofltés P2 Melegvizes kazan ; ) ! 3
kémén 3 Nitrogén-oxidok 250 mg/m
y 7  |Szilard anyag 5 mg/m?®
Megjegyzés:

A technologiabol kikerllé valamennyi légszennyezé anyag esetében a kibocsatasi hatarértékek 3 tf% Oo-tartalmu,
273,15 K hédmérsékletl, 101,3 kPa nyomasu széraz véggazra vonatkoznak.

2. A telephelyen létesiteni tervezett berendezésekhez kapcsolodé kiirték, mint helyhez kotott Iégszennyezé
forrasok megengedett kibocsatasi hatarértékét az alabbi tablazatokban foglaltak szerint allapitom meg:

600 kW, konténerenként egy pontforrason 1200 kW névleges hételjesitményil) kapcsolodd kirték — mint
helyhez kotott 1égszennyezé pontforrasok — megengedett kibocsatasi hatarértékét az alabbi tablazatban
foglaltak szerint allapitom meg:

Technoldgia Pontforras Szennyez6 anyag Kibocsatasi
azonosit | megneve- | azonositéja | megnevezése kéd megnevezés hatarertek
dja zése
1 kén-dioxid 35 mg/m?®
1 Nyersolaj- P1, P2 Termoolaj 2 szén-monoxid 100 mg/m?®
elékészités kazanok kurtéi 3 nitrogén-oxidok 100 mg/m?®
7 szilard 5 mg/m?
Megjegyzés:

A technologiabol kikerllé valamennyi légszennyez6 anyag esetében a kibocsatasi hatarértékek 3 tf% Oo-tartalmu,
273,15 K hédmérsékletl, 101,3 kPa nyomasu széraz véggazra vonatkoznak.

2.2. A 2 db gazizemi WEISHAUPT WG 30 tipusu (ll. kategériaju, egyenként 200 kW névleges
hételjesitményli) gazkazanhoz kapcsolodd kurték — mint helyhez kotott légszennyezé pontforrasok —
megengedett kibocsatasi hatarértékét az alabbi tablazatban foglaltak szerint allapitom meg:

Technolégia Pontforras Szennyezd anyag Kibocsatasi
. . . . = hatarérték
azonosi- | megnevezése | azono- | megnevezése kod megnevezés
téja sitéja

1 kén-dioxid 35 mg/m?
2 Technoldgiai P3, P4 Gazkazanok 2 szén-monoxid 100 mg/m?
csofltés kirti 3 nitrogén-oxidok 250 mg/m?

7 szilard 5 mg/m?®

Megjegyzés:

A technoldgiabdl kikerlil6 valamennyi légszennyezé anyag esetében a kibocsatasi hatarértékek 3 tf% Oo-tartalmu, 273,15 K
hémérseékletl, 101,3 kPa nyomasu szaraz véggazra vonatkoznak.

gazmotorhoz kapcsolodd kirték — mint helyhez koétott légszennyezd pontforrasok — megengedett
kibocsatasi hatarértékét az alabbi tablazatban foglaltak szerint allapitom meg:
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Technolégia Pontforras Szennyez6 anyag Kibocsatasi

azonos | megnevezése | azono- |l megnevezés | kéd megnevezés hatarérték
itéja sitéja e
Villamos-energia| P5, P6 | Gazmotorok 2 szén-monoxid 245 mg/m?
3 eléallitas kartdi 3 nitrogén-oxidok 190 mg/m?

973 Osszes szerves vegyiilet C- | 55/95 mg/m®
ben kifejezve, a metan
kivételével (TOC)

Megjegyzés:

A technoldgiabdl kiker(il6 valamennyi légszennyezd anyag esetében a kibocsatasi hatarértékek 15 tf% Oo-tartalmu,
273,15 K hémérsékletl, 101,3 kPa nyomasu széraz véggazra vonatkoznak.

A TOC-kibocsatasi hatarérték az 5%-nal nagyobb etantartalmu féldgaz felhasznalasa esetén 95 mg/m?, 5%-nal kisebb
etantartalmu féldgaz felhasznalas esetén 55 mg/m?®.

2.4. A 4 db dizel Gizem( aramfejleszté aggregatorhoz (3 db AKSA-AP-275 és 1 db ATLAS COPCO ECO-37

kotott légszennyezd pontforras — megengedett kibocsatasi hatarértékét a kdvetkezé tablazatban foglaltak
szerint allapitom meg:

Technolodgia Pontforras Szennyez6 anyag Kibocsatasi
azono- | megnevezése | azono- | megnevezése kod megnevezés TEETEIHE
sitoja sitoja
P7, P8, 1 kén-dioxid 120 mg/m?®
szUkségaram- P9, Aggregator 2 szén-monoxid 245 mg/m?®
4 forras P10, kirték 3 nitrogén-oxidok 1500 mg/m?®
7 szilard anyag 20 mg/m?®
Megjegyzés:

A technoldgiabdl kikeriild valamennyi légszennyez6 anyag esetében a kibocsatasi hatarértékek 15 tf% O,-tartalmu,
273,15 K hémérsékleti, 101,3 kPa nyomasu szaraz véggazra vonatkoznak.
A kibocsatasi hatarértékeket nem kell alkalmazni ha 50 h/évnél révidebb ideig izemelnek.

3. A Sarkad, Nyékpuszta gazizem Sarkad, kulterllet 0286/1 hrsz. alatti telephelyen folytatott zajkelt6
tevékenységek zajkibocsatasara a kdvetkezd zajkibocséatasi hatarértéket irom el6:

- a Sarkad, kultertlet 0325/2 hrsz. alatti tanyaépllet kilsé kornyezeti zajtol védendd homlokzatai
elétt, a nyilaszarotdl 2 m tavolsagban, az egyes éplletszintek padldszintje felett 1,5 m magassagban

nappal (06° — 22°°): 60 dB(A)
éjjel (22 — 06”): 50 dB(A).

Iv.

A) Eléirasok a Nyékpuszta gazmezd6 fejlesztés létesitéséhez
1. Levegétisztasag-védelem

1.1. A kivitelezési terlleten a foldmunkak végzése és tereprendezés soran, tovabba az alkalmazott
gépek, valamint a szallité jarmivek lGzemeltetésekor a diffiz levegbterhelés mértékét az elérhetd
legjobb technika alkalmazasaval a lehetd legkisebbre kell csékkenteni.

1.2. A porszer(i anyagok szallitasakor a kozuti jarmi Uzembentartdja a szallitott anyag altal okozott
levegbterhelés megel6zésérdl (takarassal) gondoskodni kételes. A szallitasi utvonalon okozott diffuz
levegéterhelést az elérhetd legjobb technika alkalmazasaval — a szallitd gépjarmivek
menetsebességének megfelel6 megvalasztasaval, valamint az utak karbantartasaval (pl. locsolas,
takaritassal) — el kell kerulni, illetve a lehetd legkisebb mértékire kell csOkkenteni.

1.3. A létesitési tevékenység végzése soran tilos a légszennyezés, valamint a levegé olyan mértéki
terhelése, amely légszennyezettséget okoz.
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1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

Az Uj légszennyez§ pontforrasokat ugy kell telepiteni és lGzemeltetni, hogy a kibocsatasra kerild
légszennyez6 anyagok koncentracidja ne haladja meg a jogszabalyban meghatarozott
hatarértékeket.

A terv szerinti berendezések lUzembe helyezését kdvetden 2 honap proébaiizemet kell tartani,
melynek kezdeti id6pontjardl a terlleti kornyezetvédelmi hatésagot el6zetesen irasban értesiteni kell.
A prébalizem alatt a pontforrasok légszennyez&anyag-kibocsatasat — a hatarértékeket megallapitd
tablazat szerinti légszennyezd anyagokra vonatkozéan — akkreditalt mérészervezettel meg kell
méretni.

A mérés idépontjardl — azt megel6z6en 15 nappal — a terlileti kérnyezetvédelmi hatésagot irasban
tajékoztatni kell.

A prébalzemet kdvetben a pontforrasok légszennyez6anyag-kibocsatasardl készitett akkreditalt
mérési jegyz6kdnyveket (melyben a berendezések konkrét milszaki adatait, az uUzemviteli
korilményeket, a mintavételi helyeket, tovabba a hatalyos jogszabalyban el6irtakat rogziteni kell)
haladéktalanul be kell nyujtani a teruleti kdrnyezetvédelmi hatdésagra.

A mérési jegyz6kdnyv mérési adatainak figyelembevételével a helyhez kotott forrasok hatasteriletét
le kell hatarolni és az errél készilt dokumentaciét a mérési jegyzékonyvvel egyidejlileg be kell
nyujtani a teruleti kdrnyezetvédelmi hatdsagra.

A légszennyezd pontforrdsokhoz csatlakoz6 berendezések tzembe helyezésének idépontjat — elbtte
15 nappal irasban — be kell jelenteni a teruleti kdrnyezetvédelmi hatésagra.

2. Zaj- és rezgés elleni védelem

2.1.

2.2.

2.3.

24.

2.5.

2.6.

A kivitelez6 az épit6ipari tevékenységek (kutfuras, vezetékfektetés, gaziizemi tevékenységek stb.)
ideje alatt a zaj- és rezgésvédelmi kdvetelményeket koteles betartani.

A Kkivitelez6 a kivitelezés megkezdése elbtt a terileti kdrnyezetvédelmi hatésagtol zajterhelési
hatarértékek betartasa alol felmentést kérhet azon épitési szakaszokra, ahol a zajkibocsatas miiszaki
vagy munkaszervezési megoldassal hatarértékre nem csodkkenthetd. A kérelmet a Kkivitelezés
megkezdése el6tt legalabb egy hénappal (egyidejlileg a bemutatott szamitasokkal) kell benyujtani.

A Kivitelezés soran a zajkibocsatas csOkkentése — zavard zajhatasok minimalizalasa — érdekében
kisebb zajteljesitményli munkagépeket kell alkalmazni és azok hasznalatat a konkrét feladat
elvégzésére kell csokkenteni.

Azon zajkeltd épitési tevékenységek esetében, amelyeknél az miszaki szempontbdl megvaldsithato,
a munkaveégzést kizardlag nappali idészakban kell végezni.

A Kkivitelezés és az Uzemeltetés soran mechanikailag rossz allapotban 1évd, indokolatlan
zajkibocsatast okozd munkagépek, berendezések hasznalata tilos.

Egyidejlleg csak egy kut létesitése torténhet, parhuzamos kivitelezés tilos.

3. Természetvédelem

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

A munkalatok soran térekedni kell a leheté legkisebb teriilet igénybevételére, a Nemzeti Okoldgiai
Halézatba tartozo terlleteken depodnia, gépparkold nem alakithatd ki, és egyéb jarulékos
tevékenység sem végezhetd.

Amennyiben fak, cserjék kivagasa sziikséges, az a madarak fészkelési idészakan kivul, szeptember
1. és marcius 1. kézott végezhetd.

Minden betemetésre kerild munkaarok és goédor esetében a betemetés el6tt gondoskodni kell a
kimaszni nem tudé allatok (kétéltlek, hillék, kis eml&sdk) kimenekitésérdl.

Minden, a munkalatok soran bolygatott terlleten gondoskodni szikséges mind a fas-, mind a
lagyszaru invaziv fajok, 6zénfajok tovabbi terjedésének megakadalyozasarol.

4. Foldtani kozeg védelme

41.

4.2.

A mezd8beni fejlesztés, valamint a foldgaz- és kéolaj kitermelési tevékenység nem eredményezheti a
foldtani kdzeg mindségének veszélyeztetését, romlasat, illetve nem eredményezhet kedvezétlenebb
allapotot, mint amit a féldtani kbzeg (B) szennyezettségi hatarértéke vagy az annal magasabb (A,)
bizonyitott hattérkoncentracio jellemez.

A Nyékpuszta Gaziizem teriletén mind a létesités id6szakaban — elegendd mennyiségben —
karelharitasra szolgal6 felitatbanyagot és eszkdzoket kell tartani, valamint rendelkezésre kell alinia
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4.3.

olyan edényzeteknek, melyeknek anyaga alkalmas a veszélyes anyag, vagy veszélyes hulladék
biztonsagos tarolaséra, gyljtésére.
A Kivitelezési tevékenységek végzése soran észlelt barmilyen kornyezetszennyezéssel jard

eseményt, havaria helyzetet — az elharitasra tett azonnali intézkedések megkezdése mellett —
haladéktalanul be kell jelenteni a terileti kérnyezetvédelmi hatésagnak.

5. Hulladékgazdalkodas

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

5.6.

5.7.

5.8.

5.9.

A kivitelezés soran keletkez6 hulladékok kornyezetszennyezést kizar6 mddon torténd gydijtésérol
gondoskodni kell, a munkak befejeztével minden hulladékot el kell szallitani, a terlletet rendezett és
tiszta allapotban kell hagyni.

Az épitési-bontasi hulladékot a kezelésre torténé elszallitas érdekében — amennyire az miszaki,
kdrnyezetvédelmi és gazdasagi szempontbdl megvaldsithatd — az épitési terlleten elkilonitetten
szikséges gydijteni. A hulladék gytijtési kotelezettségnek a keletkezés helyén, amennyiben ez nem
lehetséges, akkor a hulladékkezel§ létesitményben sziikséges eleget tenni.

Az elkllonitetten gyUjtott hulladékot mas hulladékkal vagy eltér tulajdonsagokkal rendelkezé mas
anyagokkal dsszekeverni nem lehet a tovabbi kezelés, hasznositas elésegitése végett.

A kivitelezés soran keletkezd hulladékok &tadasa csak olyan atvevd részére torténhet, amely
rendelkezik az adott hulladék atvételére feljogositd hulladékgazdalkodasi engedéllyel. E
jogosultsagrol az épittetd koteles meggydz6dni még a hulladék atadasa elétt.

A hasznosithaté hulladékok esetében térekedni kell arra, hogy lerakas vagy egyéb artalmatlanitas
helyett a lehetd legnagyobb aranyban hasznositasra keriljenek.

A kivitelezési munkalatok soran keletkez6 — helyben nem felhasznalhaté — anyagokat hulladékként
kell kezelni és be kell sorolni a hulladékjegyzékrdl sz6l6 rendelet szerinti hulladékkddok alapjan.

A kivitelezés soran keletkez6 hulladékokrél nyilvantartast kell vezetni, valamint bejelentést kell tenni
a hulladékgazdalkodasi hatésag részére a vonatkozo jogszabaly altal elirtak szerint.

A hasznalatbavételi engedély kérelemmel egyltt be kell nyudjtani a felelés miszaki vezet6
nyilatkozatat arrdl, hogy az épitbipari kivitelezési tevékenységet a jogerds épitési engedélynek és a
joévahagyott épitészeti-miszaki dokumentacionak stb. megfeleléen végezték, az épitési bontasi
hulladékokat az el6irasok szerint kezelték, és legkésébb az épitdipari kivitelezési tevékenység
befejezésekor a munkaterlletr§l — engedéllyel rendelkez szervezet altal engedéllyel rendelkezé
kezelbnek — hasznositasra, illetve artalmatlanitdsra elszallitottak. A felel6s miszaki vezetd
nyilatkozatanak ki kell térnie arra is, hogy az épitési munkatertleten keletkezett épitési-bontasi
hulladék mennyisége elérte-e az épitési és bontasi hulladék kezelésének részletes szabalyairdl sz6l6
rendeletben eldirt mértéket. Amennyiben a keletkez6 hulladékok mennyisége meghaladja az épitési
és bontadsi hulladék kezelésének szabalyairdl szolé hatédlyos jogszabalyban meghatarozott
mennyiségi kiliszobot, az épitési tevékenység befejezését kdvetben be kell nydjtani az épitési és
bontasi hulladék nyilvantarté lapot és a hulladékot kezel6 szervezet atvételi igazolasat (szallitélevél,
.SZ" kisérdjegy, szamla, stb.) a kérelemnek tartalmaznia kell.

Az épitési, bontasi hulladék kezelése tekintetében be kell tartani a mindenkor hatélyos
jogszabélyokban foglaltakat.

6. Termo6fold minéségének védelme

6.1.

A tervezett beruhazasok megvaldsitasa az érintett és a kérnyezd termé6féldek minéségében kart nem
okozhat, a gazdalkodas feltételei nem romolhatnak.

7. Termo6fold mennyiségének védelme

7.1.

Amennyiben tovabbi termé6fold felhasznalasa torténik, abban az esetben be kell szerezni az
ingatlantgyi hatésagtol a mas célu hasznositasra szolé engedélyt.

8. Orokségvédelem

8.1.

A régészeti 6rOkség védelme és a régészeti érintettség meghatarozasa érdekében a HHE-
Nyékpuszta mezdfejlesztéshez kapcsolodd foldmunkak megkezdése elétt el kell késziteni a teljes,
tehat feltarasi projekttervet is tartalmazod, prébafeltaras alapjan készilt elézetes régészeti
dokumentacioé (a tovabbiakban: ERD) megnevezésii dokumentumot a beruhazassal érintett terilet
teljes egészére vonatkozdan.
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8.2.

8.3.

8.4.

A beruhazé vagy a kivitelez6 vegye fel a kapcsolatot a feltdrasra jogosult szervvel, és irasban
allapodjon meg a régészeti tevékenység elvégzésértl. A régészeti szakmunka elvégzésére a
Magyar Nemzeti Muzeum Kdézgyljteményi Kézpont (1088 Budapest, Muzeum krt. 14-16.) jogosult.

Az ERD-t a féldmunkaval jaré tevékenység engedélyezésére vagy a foldterlilet megszerzésére
iranyulé azon els6 hatosagi eljaras meginditasara iranyuld kérelemhez kell mellékelni, amelyben a
terlletileg illetékes Orokségvédelmi hatésag eljar vagy szakhatésagként vagy a szakkérdés
vizsgalataval kdzrem(kaodik.

Az ERD elkészitéséhez a jogszabalyban meghatarozottak alapjan prébafeltarast kell végezni. Az
ehhez sziikséges orokségvedelmi bejelentést az 6rokségvédelmi hatésaghoz a beruhazéval
szerz6d6 intézménynek vagy az Orbkségvédelmi szervnek be kell nydjtani a munkéalatok
megkezdése el6tt. A prébafeltdras munkélatai csak abban az esetben kezdhetéek meg, amennyiben
azt az 6rokségvédelmi hatdésag a bejelentés sordn nem tiltotta meg.

Amennyiben a prébafeltaras eredménye alapjan a régészeti lel6helyekre vonatkozéan olyan
megeldz6 feltaras elvégzése sziikséges, amely feltarasi engedélyhez kotott, abban az esetben a
feltarasi engedélyt a beruhazéval szerz8d6 intézménynek vagy az 6rokségvédelmi szervnek meg
kell kérni. A tervezett épitési munkalatok csak a sziikséges engedélyek megléte, a megeldzé feltaras,
illetve elfedés befejeztével kezdhetbk meg a régészeti leléhely terlletén.

9. Erdévédelem

9.1.

9.2.

A tervezett munkalatok megkezdése el6tt az érintett erd6k és erddégazdalkodasi tevékenységet
kézvetlendl szolgalé foldteriletek, tervezett munkalatok altal érintett részei igénybevételének az
erdérél, az erd6 védelmérdl és az erd6gazdalkodasrdl szold toérvény szerinti végleges
engedélyezése sziikséges. Erre vonatkozdéan a kérelmezdnek kilon eljarast kell kezdeményeznie
az erdészeti hatésagnal, a vonatkozo jogszabalyok alapjan.

A munkalatok miatt sziikségessé valo fakitermelések elézetes bejelentése a tervezett végrehajtas
el6tt legalabb 21 nappal korabban sziikséges, az esetlegesen érintett erdd vonatkozasaban.

10. Vizgazdalkodas és vizvédelem

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

10.5.

10.6.
10.7.

10.8.

10.9.

10.10.

10.11.

A beruhazas kapcsan sziikséges épitési munkakat a felszini és a felszin alatti vizek
szennyezését és karositasat kizaré6 médon kell végezni. A beruhazasi, épitési munkalatok soran
a felszini, felszin alatti vizekbe szennyezd anyagok nem kerilhetnek, a kivitelezési, Uzemeltetési
munkalatok a vizek jelenlegi min6ségének romlasat nem okozhatjak.

A beruhazassal érintett munkaterileten a gépek Uzemeltetésekor a biztonsagi elbirasokat be kell
tartani, az lzemanyag, ken6anyag elfolyasokat, s ezaltal a felszin alatti viz szennyez6dését meg kell
akadalyozni.

A gépek Uzemanyaggal, kenéanyaggal torténd ellatasakor csepegést felfogd, megfeleld magassagu
védléperemmel ellatott védétalcat kell alkalmazni, hogy a felszini és felszin alatti vizekbe
szennyezddés ne kerlilhessen.

A terlleten a szénhidrogén termeld kutakat ugy kell |étesiteni, hogy hatasuk ne érintse karosan a
kbzelikben 1évd engedélyezett vizilétesitmények mikddését, azok elhelyezésére Kkijeldlt vagy
igénybe vett térrészt, azok hatasteruletét.

A farast csak az arra jogosult szakkivitelezd végezheti gy, hogy az ne okozza a felszini és a felszin
alatti vizek elszennyez6dését.

A faras soran zart 6blité rendszert kell alkalmazni.

A furas és a kutkiképzés soran a kiilénb6z8 viztestek (kilénb6zd mélységi rétegvizek) keveredését
meg kell akadalyozni.

A furas soran esetlegesen kitermelésre kerild magas soétartalmu, illetve olajos rétegviz
artalommentes elhelyezésérdl gondoskodni kell.

A faras soran keletkez6 — nem veszélyes hulladéknak mindsilé — iszap gy(ijtése és tarolasa
vizzaréan kialakitott modon térténhet.

A furas soran esetlegesen olajjal szennyez8doétt furdiszap kuldn gyljtésérdl és artalmatlanitasarol
gondoskodni kell.

Vezetékfektetéssel kapcsolatos elbirasok:
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10.12.

10.13.

10.14.

10.15.

10.16.

10.17.

a. Vizet, vizilétesitményt és tartozékaikat mas nyomvonalas jellegl 1étesitménnyel megkdzeliteni
ugy szabad, hogy A&llagukat, biztonsagukat, valamint hasznalatukat, karbantartdsukat és
Uzemeltetésiket a megkdzelitd 1étesitmény ne veszélyeztesse, illetve ne akadalyozza.

b. A keresztezést mederszabalyozasi és mas vizgazdalkodasi szempontok figyelembevételével kell
kialakitani, és hidraulikai, valamint allékonysagi szempontbdl kell méretezni.

c. Viz és vizilétesitmény mas nyomvonalas létesitménnyel valé keresztezésének helyét, illetve a
parhuzamosan vezetett |étesitmény megkdzelité szakaszat meg kell jel6lni, ha az egyéb médon nem
lathato.

d. A létesitmények tervezése soran figyelembe kell venni, hogy

A vizek és kozcélu vizilétesitmények mentén az azokkal kapcsolatos vizgazdalkodasi
szakfeladatok ellatasara, a meder megkdzelitésére a parti savot szabadon kell hagyni.

* A parti sav szélessége:

- a Duna, a Tisza, a Drava, a Kordsok és a Bodrog mindkét partjan a partvonaltél szamitott
10 méterig,

- az egyéb kizardlagos allami tulajdonu vizfolyasok, tavak, tarozok és holtagak mentén a
partvonaltdl szamitott 6 méterig,

- az el6z6 pontokba nem tartozé vizek és kdzceélu vizilétesitmények partvonalatdl szamitott
3 méterig terjed.

e. Vizilétesitmény keresztezése:

* A vizfolyast keresztezni a mederfenék alatt — figyelembe véve a folyamatban lévé és
tervezett mederrendezési és -bdvitési munkdkat — a mederfenék szintjétél 1,5 m-nél
mélyebben, burkolt, rendezett mederfenék esetén 1,0 m-nél mélyebben lehet. Az el6irt
tavolsagokat a rézsiben is tartani kell.

* A meder (természetes, mesterséges) alatti atvezetés helyén a medret a mederelfajulastol
védeni kell.

* A meder ala helyezett vezetéket a feluszas ellen biztositani kell.

* Vizfolyas medrét keresztez6, a viz élévilagara veszélyt jelenté anyagot szallité csévezetéket
ugy kell elhelyezni, hogy szivargas, csdsérilés szempontjabdl a csévezeték ellenbrizhetd és
meghibasodas esetén a jelentdsebb karokozas kizarhaté legyen.

f. A vezetékfektetést, valamint a Gazizem csapadékviz rendezését szolgald Iétesitmények
kivitelezését belvizmentes id6szakra kell idéziteni.

g. A  kivitelezés megkezdéséig be kell szerezni a keresztezett Vvizilétesitmények
tiizemeltetéjének/kezeldjének hozzajarulasat.

A vezetékek nyomasprobajanal felhasznalt ivéviz minéségl viz felszini vizbe torténd bevezetése
esetén a vizszennyezd anyagok kibocsatasaira vonatkozé hatarértékekrél és alkalmazasuk egyes
szabalyairdl sz6l6 KvWM rendelet 2. sz. mellékletében meghatarozott kibocsatasi hatarértékeket kell
betartani. Amennyiben a nyomdasprobahoz hasznalt viz a terlleten elszikkasztasra kerll, nem
okozhat a foldtani kdzeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez szilkséges
hatarértékekrél és a szennyezések mérésérdl szélo KvVM-EUM-FVM egylttes rendeletben
meghatarozott (B) szennyezettségi hatarértéknél kedvezbétlenebb allapotot a felszin alatti vizben.

A Gazuzem csapadékviz bevezetésének létesitése soran be kell tartani a Koros-vidéki Vizigyi
Igazgatosag KHA-1075-007/2024. Ulgyiratszamu kezelSi hozzgjarulasaban foglaltakat. A tisztitd
mitargyon keresztll a csatornaba vezetett csapadékviz minéségének a 35400/1724-14/2024.alt.
szamu vizjogi létesitési engedélyben elbirt hatarértékek szerint kell megfelelnie.

A munkalatok soran a keletkez6 kommundlis szennyvizet vizzaré modon kialakitott aknaban kell
gyUjteni. Gondoskodni kell a keletkezd szennyviz telepllési szennyviztisztito telepre juttatasarol.
Tilos a kommunalis szennyvizet és a technoldgiaban keletkez6 iszapot a csapadékgylijté halézatba
bevezetni vagy azt a munkaterileten vagy azon kivil barhova elszikkasztani.

A munkak befejezése utan a felvonulasra, anyagtarolasra igénybe vett teriletet rendezni kell, az
eredeti allapotot vissza kell allitani.

A Gaziuzem tevékenységének ellenérzésére javasolt 4 db monitoring kut létesitése csak vizjogi
létesitési engedély birtokaban végezhet6.
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10.18. Amennyiben a munkalatok alatt a kdrnyezeti elemeket — felszini, felszin alatti viz — veszélyeztetd
vagy szennyez§ karesemény torténik, haladéktalanul intézkedni kell a vészhelyzet, illetve a
szennyezés megszuntetésérdl, és egyidejileg értesiteni kell a teriileti viziigyi és vizvédelmi
hatosagot a szennyez6désrél, és az elharitasa érdekében tett intézkedésekrol.

B) El6irasok a tevékenység folytatasahoz a Nyékpuszta Gaziizemben
1. 1. Kérnyezetvédelmi el6irasok

Levegotisztasag-védelem

1.1. A koérnyezethasznalatot a telephelyen ugy kell megszervezni és végezni, hogy az a legkisebb
meértékl kornyezetterhelést és igénybevételt idézzen el6, megelézze a kdrnyezetszennyezést és
kizarja a kérnyezetkarositast.

1.2. A pontforrasokon a szabvany szerinti mérGhelyet az Uzemeltetének ugy kell fenntartania, hogy a
szabvanyos és biztonsagos mérés lehetésége biztositva legyen.

1.3. A telephelyen csak olyan faklyat lehet Gzemeltetni, amely automatikus gyujtoszerkezettel vagy
drlanggal, valamint legalabb 99%-os szintl beépitett artalmatlanitasi hatasfokkal rendelkezik.

1.4. Az Gzemeltetének langellenérzé berendezést kell hasznalni a f6 faklya- vagy gyujtélang folyamatos
medfigyelésére annak biztositasa érdekében, hogy langkialvas miatt ne toérténjen lefuvatas.

1.5. Az lzemeltetbnek a faklyat 15 naponta ellendriznie kell, a hatalyos jogszabalyban el6irtaknak
megfeleléen, kivéve, ha azt nem rendszeresen hasznalja. Amennyiben nem rendszeres a hasznalat,
ugy az Uzemeltetbnek minden egyes hasznalat el6tt ellenérzést kell végezni.

1.6. Amennyiben a faklyazas helyett lefivatast alkalmaznak, arrol — annak indokolasaval -
haladéktalanul bejelentést kell tenni a terileti kdrnyezetvédelmi hatésagra.

Foéldtani kozeg védelme

1.7. A Kkornyezethasznalatot ugy kell megszervezni és végezni, hogy a legkisebb mértéki
koérnyezetterhelést és igénybevételt idézze el6, megelézze a kdrnyezetszennyezést és kizarja a
kérnyezetkarositast.

1.8. A telephelyre beérkezé, illetve az ott hasznalt munkagépek miszaki allapotat folyamatosan
ellenérizni szukséges.

1.9. A telephely teriletén — elegendd mennyiségben — karelharitasra szolgaloé felitatbanyagot és
eszkdzoket kell tartani, valamint rendelkezésre kell allnia olyan edényzeteknek, melyeknek anyaga
alkalmas a veszélyes anyag biztonsagos tarolasara, gy(jtésére.

Zaj- és rezgésvédelem
1.10. A mezdbeni fejlesztés, valamint a foldgaz- és kéolaj kitermelési tevékenység nem eredményezheti a
foldtani kbzeg mindségének veszélyeztetését, romlasat, illetve nem eredményezhet kedvezétlenebb

allapotot, mint amit a féldtani kdzeg (B) szennyezettségi hatarértéke vagy az annal magasabb (A)
bizonyitott hattérkoncentracio jellemez.

1.11. A telephelyen végzett zajkeltd tevékenységek soran gondoskodni kell a megallapitott zajkibocsatasi
hatarértékek megtartasardl. A technoldgiak uzemeltetése soran térekedni kell a berendezések
zajkibocsatasanak mérséklésérdl.

1.12. Az engedély id6tartama alatt a jelen allapotban mikodé zajkeltdé technoldégiakhoz kapcsolddd
munkafolyamatok soran alkalmazott gépek, berendezések csak az elérheté legjobb technika és a
zajkibocsatasi hatarértékek megtartasanak figyelembevételével valtoztathatéak.

1.13. A Gazizem Illl. itemének prébalzeme soran, ellenérzé szabvanyos zajméréseket kell végezni, a
zajterhelési hatarértékek teljesilésének igazolasara.

Hulladékgazdalkodas

1.14. A keletkezett hulladékot, ha az Okologiailag elényds, miiszakilag lehetséges és gazdasagilag
megalapozott, hasznositani kell.

1.15. Veszélyes hulladék keletkezése esetén a hulladékok révid idejl ideiglenes gyljtését zart, fedett
edényzetben (pl. fém vagy mianyag hordd, konténer, stb.) kell megoldani, tovabba gondoskodni kell
a folyamatos elszallitasardél, engedéllyel rendelkezé hulladékkezeld részére torténd atadasardl.
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1.17.
1.18.
1.19.
1.20.

1.21.

A hulladékok gyijtésére alkalmazott taroloeszkdzok épségét rendszeresen ellenérizni kell. A sértilt
eszkdzoket haladéktalanul épre kell cserélni.

A munkahelyi gyUjtéhelyen egy idében gyijthetdé hulladékok maximalis mennyisége 100 kg lehet.
A hulladékok gytjtésére szolgald munkahelyi gy(jtéhelyen hulladék maximum 6 hénapig gydijthetd.

A munkahelyi gyUjtéhelyet tablaval kell jelezni. A gyUjt6helyen tarolt hulladék fajtajat és tipusat a
tarolds helyén megkuldonbdztetd, jol lathatd, figyelemfelkeltd jelzés, felirat alkalmazasaval
egyeértelmien és olvashatéan fel kell tlntetni.

A telephelyen folytatott tevékenység soran keletkezd hulladékok csak engedéllyel rendelkezd
hulladékkezel6nek adhatodk at kezelésre.

Az lzemelés soran keletkezé hulladékokkal kapcsolatosan a mindenkor hatalyos jogszabalyokban
foglaltak szerint kell eljarni.

2. Kozegészségligyi elbirasok a tevékenység folytatasahoz

2.1.

2.2.

2.3.

24.

2.5.

2.6.

27.

2.8.

2.9.
2.10.

2.11.

A tevékenységet ugy kell végezni, hogy az sem emberi, sem pedig kdérnyezeti artalmat ne okozzon,
illetve a lehetd legkisebb mértékii kérnyezetterhelést, valamint kdrnyezet-egészségiigyi kockazatot
idézzen eld.

A tevékenység végzése nem jarhat a kornyezeti levegd olyan meértékii terhelésével, amely
Iégszennyezést okoz, vagy hatarértéken fellili Iégszennyezettséget idéz el6, és a lakossagot zavaro
bizzel terheli.

A tevékenység id6tartalma alatt az eldirasok szerinti zajterhelési hatarértékeket be kell tartani, a
munkaterilet kbzelében él6k és tartdzkodok egészségének érdekében.

A tevékenység soran keletkez6 kommunalis szilard és folyékony hulladék gylijtését zart és
fert6zésveszélyt kizar6 mdédon kell megvaldsitani, amely megakadalyozza a szétszérodast vagy
csepegést, valamint a biliz- és szaghatast is csokkenti.

A talaj, a felszini és a felszin alatti vizek védelme érdekében az ideiglenes veszélyes hulladék-,
veszélyes anyag-, illetve egyéb szennyezd anyag (pl. Uzemanyag stb.) taroldokat megfelel
védelemmel (szivargasmentesen, szigeteléssel) szikséges kialakitani.

A kialakitasi munkalatok alkalmaval az épitési munkahelyen rendet és tisztasagot kell tartani; meg
kell allapitani az ipari és kommunalis hulladékok, valamint az épitési tormelék tarolasanak,
elszéllitasanak a szabalyait.

Az épités és Uzemeltetés soran felhasznalt veszélyes anyagokat és készitményeket ugy kell tarolni
és felhasznalni, hogy azok a biztonsagot, az egészséget, illetve a testi épséget ne veszélyeztessék,
a kornyezetet ne szennyezhessék, karosithassak. A munkavallalokat ér6 kémiai kockazatok
tekintetében munkahelyi kockazatértékelésben feltartak alapjan folyamatosan végre kell hajtani a
szikséges kockazatkezelési intézkedéseket.

A veszélyes hulladékokkal torténé tevékenység soran térekedni kell az egészségugyi kockazatok
minimalizalasra.
A munkavégzeés ideje alatt a nemdohanyzok védelmérdl gondoskodni kell.

Biztositani kell az egészséget nem veszélyeztet§ munkavégzés és munkakorilmények altalanos
feltételeit (01t6z6 helyiség, tisztalkodod és mellékhelyiségek, ivovizellatas, étkezé-pihenbhelyiség,
munkahelyi zaj- és rezgésvédelem, hulladékkezelés, elsésegélynyujtas stb.).

A tevékenység id6tartama alatt ivasi célra és szocidlis vizfelhasznalasra is a jogszabalyi
el6irasoknak megfelel mindségi vizet sziikséges biztositani.

3. Vizgazdalkodasi és vizvédelmi eléirasok

3.1

3.2.

3.3.

A kornyezethasznalonak a felszin alatti viz vonatkozdsaban legaldbb 6tévente monitoringot kell
végeznie.

A terileten folytatott tevékenység a felszini és felszin alatti vizek veszélyeztetését, szennyezését és
karositasat kizar6 modon végezhetd. A tevékenységgel nem okozhatjak a felszin alatti viz (B)
szennyezettségi hatarértéknél kedvezétlenebb allapotot a felszin alatti vizben.

A tevékenység nem okozhatja a térség felszin alatti és felszini vizmérlegének karos mértéki
csokkenését, nem befolyasolhatja kedvezétlenil a kérnyezd terlilethasznalatokat. Biztositani kell a

18



3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

vizutanpétlodas egyensulyanak mennyiségi karosodas nélkili megmaradasat és a vizek j6 mindségi
allapotat.

A felszin alatti viz min6ségét veszélyeztetd szennyezé anyagok, illetve lebomlasuk esetén ilyen
anyagok keletkezéséhez vezeté anyagok tarolasa, elhelyezése kizardlag az erre a célra kialakitott,
vizzard, szigetelt tarold helyeken térténhet, kezelésiiket, hasznalatukat (szallitas, mozgatas stb.) gy
kell végezni, hogy azok ne kerilhessenek kdzvetlendl a talajra.

A vizilétesitményeket a hatalyos vizjogi lzemeltetési engedélyben foglaltak szerint kell
lizemeltetni.

A tevékenység soran hasznalt gépi berendezések Uzemeltetése, karbantartasa soran gondoskodni
kell arrél, hogy Gizemanyag és ken6anyag ne keriilhessen a felszini és felszin alatti vizekbe. A gépek
Uzemanyaggal, kendanyaggal torténé ellatasakor csepegést felfogd, megfelel6 magassagu
véddperemmel ellatott védétalcat kell alkalmazni.

Folyamatosan gondoskodni kell a tarold6 mutargyak rendszeres ellenérzésérél és karbantartasardl,
illetve az anyagok csopogés, szivargas- és szennyezésmentes tarolasarol.

A tevékenység felhagyasakor biztositani kell, hogy felszini és felszin alatti vizet érinté szennyezddés
ne maradjon vissza, a telephelyen talalhat6 tartalyok, mitargyak kitakaritdsat el kell végezni, a
szennyezd anyagok artalommentes elhelyezésér6l gondoskodni kell, a terllet helyreéllitasat
jovahagyott tajrendezési terv alapjan kell elvégezni.

A felszini vagy felszin alatti vizek szennyezésével jar6 lUzemzavart vagy mas rendkivili eseményt
azonnal jelenteni kell a terileti viziigyi és vizvédelmi hatésagnak, ezzel egyidejileg meg kell
tenni az elharitdsara vonatkozo intézkedéseket.

4. Monitoring-feltételek, adatszolgaltatas

41.

4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

4.6.

4.7.

A tevékenység hatasterlletén a benzol légszennyezd anyagra vonatkozéan ilizemszeri
koriilmények koézott — az Osszes pontforras létesitését kovetben a hatarértékek
betarthatésaganak ellen6rzése érdekében — levegbterheltségi és levegbterhelési mérési terv
alapjan méréseket kell a mérési pontokon elvégeztetni.

A levegbterheltségi és levegbterhelési mérési tervet — az OLM mérési modszereire eldirt
kovetelményeknek megfeleléen — jelen hatarozat véglegessé valasatol szamitott 30 napon beliil
kell benyujtani jovahagyasra a terlleti kornyezetvédelmi hatésaghoz.

A pontforrasok légszennyez6-anyag kibocsatasat akkreditalt mérészervezettel végeztetett
szabvanyos emisszié méréssel meghatarozni az alabbiak szerint:

4.3.1. A gazmotorokhoz csatlakoz6 pontforrasok Iégszennyezdanyag-kibocsatédsat akkreditalt
mér@szervezettel végeztetett szabvanyos emisszioméréssel évente kell meghatarozni.

4.3.2. A gazizeml kazanokhoz csatlakozé pontforrasok Iégszennyez6anyag-kibocsatasat
akkreditalt mérdszervezettel végeztetett szabvanyos emisszioméréssel otévente kell
meghatarozni.

4.3.3. A szikségaram-forras technoldégiaban Uzemeltetett pontforrasok |égszennyez6anyag-
kibocsatasat akkreditalt mérészervezettel végeztetett szabvanyos emisszidméréssel csak
a berendezések ilizemszeri (pld. haldézati aramkimaradas esetében amikor varhatéan az
Uzemid6 meghaladja az évenkénti 50 ¢6rat) folyamatos mikédésének megkezdését
kovetd 1 honapon belll kell elvégeztetni, és a mérési jegyzékonyvet rendelkezésre allast
kdvetben be kell nydjtani a tertleti kdrnyezetvédelmi hatésaghoz.

A mérések iddpontjardl azt megelé6zéen — legalabb 15 nappal — a terlleti kdrnyezetvédelmi
hatésagot irasban tajékoztatni kell.

A levegttisztasag-védelmi mérésekrdl késziilt jegyzékonyveket a mérést kovetéen haladéktalanul
be kell nyujtani a terileti kdrnyezetvédelmi hatésaghoz.

A méréseket a vonatkozo szabvanyok szerint és az id6szakos kibocsatasok mérésére, mintavételére
vonatkozo idétartamok betartdsaval kell elvégezni.

A szikségaram-forrds technolégiaban Uzemeltetett pontforrasok |égszennyez6anyag-
kibocsatasat, figyelemmel arra, hogy a Iégszennyez8anyag-kibocsatas — a révid Uzemeltetési id6
miatt — szabvanyos emissziomeéréssel nem hatarozhaté meg, anyagmérlegen vagy mas maodszer
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alkalmazasan alapul6 szamitds alapjan kell az éves levegbtisztasag-védelmi
adatszolgaltatéasban jelenteni.

4.8. A pontforrasokon a szabvany szerinti méréhelyet az lGzemeltetének ugy kell fenntartania, hogy a
szabvanyos és biztonsagos mérés lehetésége biztositva legyen.

4.9. Alégszennyez6 pontforrasok tényleges légszennyezéanyag-kibocsatasarol a targyévet kdvetd év
marcius 31. napjaig a terlleti kdérnyezetvédelmi hatdésaghoz éves levegdbtisztasag-védelmi
jelentést kell benyujtani. Az adatszolgaltatast — elektronikus uton — kell teljesiteni.

4.10. Az engedélyes koteles a szennyezbanyag-kibocsatasairdl adatokat gydjteni (E-PRTR-A adatlap),
melyet minden év marcius 31. napjaig elektronikus uton kell megkildeni a terileti
kérnyezetvédelmi hatéséagra.

Hulladékgazdalkodasi elbiras

4.11. Az Uzemelés soran keletkez8 hulladékokrdl nyilvantartast kell vezetni, amelyet a féosztaly kérésére
mindenkor rendelkezésre kell bocsatani. A telephelyen képz6dd hulladékokrdl — sziikséges esetben
— a mindenkor hatalyos jogszabaly szerinti éves bejelentést kell tenni.

5. Miiszaki baleset megel6zése és elharitasa

5.1. Amennyiben a tevékenységek végzése soran rendkivili esemény hatédsara a kornyezet
szennyezéseének veszélye all fenn vagy bekdvetkezik a kérnyezet szennyezése, abban az esetben
az engedélyesnek haladéktalanul intézkednie kell a veszélyhelyzet, illetve a kérnyezetszennyezés
megszuntetésérdl. Egyidejlleg értesitenie kell a hatdskoriukben érdekelt hatésagokat az esemeényrél.

5.2. A légszennyezdanyag-kibocsatds megndvekedését eredményezl, esetlegesen bekdvetkezd
Uzemzavar vagy havaria helyzet esetén, illetve a tevékenységek végzése soran észlelt barmilyen
kérnyezetszennyezéssel jar6 eseményt, havaria helyzetet — az elharitasra tett azonnali intézkedések
megkezdése mellett — haladéktalanul be kell jelenteni a terlleti kdrnyezetvédelmi hatésagnak. Az
elharitas érdekében a szlkséges intézkedéseket azonnal meg kell tenni.

5.3. A vonatkozd jogszabalyok értelmében az engedélyesnek — a jelen engedély keretében végzett
tevékenység folytatasdnak ideje alatt — mindenkor érvényes Uzemi karelharitasi tervvel kell
rendelkeznie.

Az IPPC engedélyes tevékenység megkezdését megel6z6 60 napon belil be kell nyujtani
jovahagyasra az lizemi karelharitasi tervet a teriileti kornyezetvédelmi hatésaghoz.

54. A telep Uzemi karelharitasi tervét az Uzemeltetének — a valtozasok atvezetésétdl fuggetlenul —
otévenként, tovabba az Uzem technoldgidjaban, a gazdalkod6é szervezet ezzel 6sszefliggd
tevékenységi kérében bekovetkezett valtozast kovetd 60 napon beliil feliil kell vizsgalnia.

55. A baleseti és slrg6s beavatkozast igényl6 eseti kornyezeti események alkalmaval a
kérnyezethasznald koteles a jovahagyott karelharitasi tervben foglaltak szerint eljarni.

5.6. A Nyékpuszta Gaziizem teriletén — elegendé mennyiségben - Kkarelharitasra szolgald
felitatdbanyagot és eszkozoket kell tartani, valamint rendelkezésre kell allnia olyan edényzeteknek,
melyeknek anyaga alkalmas a veszélyes anyag, vagy veszélyes hulladék biztonsagos tarolasara,
gy(Ujtésére.

6. Hatékony anyag- és energiagazdalkodas
6.1. A kornyezethasznald rendszeresen koteles attekintetni az U] fejlesztéseket az anyagok, illetve a

hasznosithaté hulladékok vonatkozasaban, és amennyiben megvalésithatd, ugy a hasznalandé
anyagokat kevésbé szennyezdkkel kell kivaltani.

6.2. Az Engedélyesnek nyilvantartast kell készitenie és évente fellil kell vizsgalnia azon teriiletek listajat,
ahol a nem megfelel6 mikodtetés, illetve a karbantartdas az energiafogyasztas novekedéséhez
vezethet, és gondoskodnia kell ezen teriiletek megfelelé miikddtetésérdl és karbantartasaral.

6.3. A telephely energiahatékonysagaval kapcsolatos veszteségfeltard vizsgalatot (energetikai auditalast)
rendszeresen el kell végeztetni, az auditrol készllt dokumentéciot — az Otévente esedékes
fellilvizsgalati dokumentacié részeként — be kell nyujtani a terlleti kdrnyezetvédelmi hatésag
részére.

6.4. A telephely Gzemeltetése soran akkreditalt kérnyezetiranyitasi rendszert kell bevezetni legkésébb
2027. julius 1. napjaig és azt fenn kell tartani az izemelés idétartama alatt.
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Hulladékgazdalkodasi elbirasok

6.5.

6.6.

6.7.

Az Ugyfélnek torekednie kell arra, hogy tevékenysége soran a hulladékok keletkezését megelézze, és
— ahol lehetséges — a keletkezd hulladékok és kibocsatasok mennyiségét a lehetd legkisebbre
csokkentse.

Artalmatlanitasra csak az a hulladék keriilhet, amelynek anyagéaban térténd hasznositasara vagy
energiahordozoként valo felhasznalasara a miszaki, illetbleg gazdasagi lehet6éségek még nem
adottak, vagy a hasznositas koltségei az artalmatlanitas koltségeihez viszonyitva aranytalanul
magasak.

A hasznosithaté hulladékokat elklldnitetten kell gydijteni.

7. Bejelentések a hatésag felé

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.

A kérnyezethasznald kételes az egységes kornyezethaszndlati engedély barmely — nemcsak a
kornyezethasznalat mértékével és modjaval kapcsolatos — adatdnak megvaltozasa esetén a
bekdvetkezett valtozasokat 15 napon belll irasban bejelenteni a terlleti kornyezetvédelmi
hatésagnak.

A légszennyezd pontforrasok Uzembe helyezését kdvetd 30 napon beliil az Orszagos
Kérnyezetvédelmi Informaciés Rendszerben (tovabbikban: OKIR) Levegétisztasag-védelmi
Alapbejelentést kell benyujtani a a teruleti kdrnyezetvédelmi hatésagra.

A levegébtisztasag-védelmi alapbejelentésben bekdvetkezett valtozasokat a valtozas bekdvetkezésétdl
szamitott 30 napon beliil — elektronikus Uton — az OKIR rendszerben be kell jelenteni a teriileti
koérnyezetvédelmi hatdésagra.

Az egységes kornyezethasznalati engedélyben foglalt kovetelménytél valé eltérés vagy a
szennyezGanyagok kibocsatédsara vonatkozé hatarérték-tullépés észlelése esetén az Uzemeltetdnek
az eltérés észlelését kovetd 8 éran beliil tajekoztatnia kell a kdérnyezetvédelmi hatésagot és azonnal
meg kell tenni a szliikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy az engedélyben foglalt feltételek a
lehetd legrévidebb iddn belll teljesuljenek.

Az Uzemeltetd a kdrnyezeti zajforras teriiletén és hatasteriiletén bekdvetkez6 minden olyan valtozast,
amely hatarérték-tullépést okozhat, tovabba a zajkeltd tevékenység megszintetését, Uj Uzemeltetd
tevékenységének megkezdését 30 napon beliil kételes bejelenteni a terileti kérnyezetvédelmi
hatésagnak a kiilon jogszabalyban foglalt eljaras szerint. A bejelentést a hatalyos jogszabaly szerinti
bejelenté lapon kell megtenni.

8. Altalanos management-technikak és ellenérzés

Képzés

8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

8.5.

A létesitmény Gzemeltetdjének gondoskodnia kell a technoldgiahoz szikséges megfelels 1étszamu és
képzettségl személyzet biztositasardl.

Az engedélyes koteles nyilvantartast vezetni mindazon munkakoérre vonatkozoan, ahol a tevékenység
a koérnyezetre hatast gyakorol, valamint gondoskodnia kell az ilyen munkakoroket betolték
tovabbképzési szikségleteinek felmérésérdl, a megfelel6 tovabbképzés biztositasarol.

A fenti pontban meghatarozott képzési rendszer miikddtetését az engedély érvényességi ideje alatt
folyamatosan fenn kell tartani, évente megtartva a sziikséges képzést.

Gondoskodni kell arrél, hogy jelen engedély egy példanya, valamint az engedélykérelmi dokumentacio
azon részei, melyekre az engedélyben hivatkozas torténik, barmely idépontban rendelkezésre alljon
minden alkalmazott szamara, aki az engedély hatalya ala es6 tevékenységet végez.

Engedélyesnek kdrnyezetvédelmi megbizottat kell alkalmaznia, annak képesitésének meg kell felelnie
a kornyezetvédelmi megbizott alkalmazasi és képesitési feltételeir6l széldé KTM rendeletben
foglaltaknak. A kérnyezetvédelmi megbizott adatait, oklevelének masolatat jelen hatarozat véglegessé
valasat kévetd 15 napon beliil be kell kildeni a terlleti kérnyezetvédelmi hatésagra.

Karbantartas

8.6.

A berendezések folyamatos karbantartasaval és beszabalyozasaval gondoskodni kell a kibocsatasra
keriild légszennyez8 anyagok lehetd legkisebb mértékilre valé csdkkentésérél.
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8.7. A telephelyen Gzemel6 zajkeltd berendezések karbantartasaval biztositani kell a telephely alacsony
mértékl zajkibocsatasat. A mechanikailag rossz éallapotban 1évd, indokolatlan zajkibocsatast okozé
gépek, berendezések hasznalata tilos..

8.8. A jelentésebb — zajkibocsatas modosulasat érinté — karbantartasi munkalatokat a terlleti
kornyezetvédelmi hatdésagra be kell jelenteni. Végrehajtasa soran dokumentalni kell — szabvanyos
zajmérésrol készilt zajmérési jegyz6kdnyv benyujtasaval — a kibocsatott zajban bekdvetkezd
valtozasokat.

8.9. A jelentésebb karbantartdsi, javitdsi munkak elvégzésérdl szolo jelentést a munkdkat kovetd 15
napon beliil a terlleti kdrnyezetvédelmi hatésagra meg kell kildeni.

8.10. A telepi aknak szivargas-mentességének vizsgalatakor a vizzardsagi jegyzdékdnyvet annak
rendelkezésre allasat kovetéen 15 napon beliil el kell juttatni a terlleti kdrnyezetvédelmi hatésagra.

8.11. A kdrnyezethasznald kételes az alabbi dokumentumokat naprakészen vezetni:

* irasos karbantartasi program,
* nyilvantartas a végzett karbantartasi munkalatokrol.

Lakossagi bejelentések, panaszok

8.12. A kornyezethasznalé koételes nyilvantartast vezetni minden beérkez6 kornyezetvédelmi targyu
panaszrol, illetve koteles azokat kivizsgalni. A nyilvantartdsban fel kell tintetni a panasz targyat,
datumat, idépontjat, a panaszos nevét (ha megadta), a kivizsgalas rovid leirasat, az eredményként tett
barmely intézkedés leirasat.

9. Naplok, iizemkonyvek

9.1. A féklya tizemvitelérél, valamint a sziikségaram-forras technolégiaban tzemeltetett pontforrasokrol,
a hozza kapcsolédo technolégiai berendezés uzemvitelérél folyamatosan tzemnaplét kell vezetni,
amelyben naprakészen fel kell tintetni az aldbbiakat:

* Uzemidejének havi bontasban térténd pontos vezetését,

* Uzemzavarok, rendkivuli allapotok okat, idejét, id6tartamat, az Gzemzavar elharitasara megtett
intézkedéseket,

* a kibocsatasra jelentés hatast gyakorld karbantartasok idejét, id6tartamat, a kibocsatasok
ellenérzésének formajat, mérés idépontjat, idétartamat, valamint végrehajtasanak madjat,
megjeldlve az Gzemvitel kérilményeit és adatait,

* a kibocsatas ellenGrzését végzl6 szervezet megnevezését, a mérési vagy vizsgalati
jegyz8konyv szamat vagy jelét

+ afaklya esetében a lefuvatds dokumentalasat, megfelels indoklassal ellatva.

9.2. Az Uzemnaplét minden naptari év végén le kell zarni, 6sszesiteni kell és az dsszesitést a targyévet
kovet6 év marcius 31-ig az éves levegltisztasag-védelmi jelentéshez csatoltan az Orszagos
Kdrnyezetvédelmi Informéaciéos Rendszerben mellékletként kell benyujtani a tertleti kdrnyezetvédelmi
hatésagra.

9.3. A légszennyez6 pontforrasok kibocsatasainak ellenérzési adatait, részeredményeit és a pontforras
Uzemnaplojat, valamint az éves jelentéseket az lizemeltet6 6t évig koteles megdrizni.

9.4. Az lizemelés soran keletkez6 hulladékokrdl a nyilvantartast kell vezetni, amelyet a
hulladékgazdalkodasi hatésag kérésére mindenkor rendelkezésre kell bocsatani.

9.5. Az lUzemnapldokat az Uzemeltetd koteles megdrizni és a hatésag részére helyszini ellenbrzés
alkalmaval, valamint barmely észszer(i id6pontban tértént megkeresés esetén bemutatni. Ezekrdl a
naplokrol a tertleti kdrnyezetvédelmi hatésag kérésére a kdrnyezethasznalé koteles téritésmentes
masolatot késziteni.

9.6. A kornyezethasznalo koteles feljegyzést késziteni

* barmely technoldgia vagy berendezés miikddési zavarardl, meghibasodasarol, évi rendszeres
leallasardl vagy karbantartas miatti leallasardl (rovidebb és hosszabb leallas esetén is), egy e
célbdl vezetett napldban;

+ minden elvégzett medgdfigyelésrél (monitoringrédl), mintavételrdl, elemzésrdl, kalibraciordl,
vizsgalatrol, mérésrdl, tanulmanyrdl stb., melyet a létesitményre vonatkozéan készitettek, illetve
barmely értékelésrél, elemzésrél, melyeket ilyen adatok felhasznalasaval készitettek.

9.7. A koérnyezethaszndlo altal vezetett minden naplé

* legyen olvashato,
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+ alehetb leggyorsabban kertljon bele bejegyzésre az 6sszes esemény,

+ legyen benne megjeldlve minden valtozas, ahol lehet, szerepeltetve vele egyltt az eredeti
szbveget is,

+ az utolsé bejegyzés datumatdl szamitott 10 éven at legyen megdrizve az engedélyezett
telephelyen.

10. Jelentések

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

A kérnyezethasznalé koételes minden — ezen engedélyben vagy a jogszabalyokban rdgzitett —
jelentését a teruleti kornyezetvédelmi hatésag részére elektronikus uton megkulldeni, az el6irt
gyakorisaggal és tartalommal. Ezen adatok alapjan készitett barmely elemzésrél is jelentést kell
késziteni a teruleti kdrnyezetvédelmi hatésag szamara.
Az engedélyes minden bejelentésrdl, valamint az azok kapcsan megtett intézkedésekrél koteles
tajékoztatni a terlleti kdrnyezetvédelmi hatésagot. Az engedélyes koteles a panaszok beérkezését
koveté 1 hénapon beliil a panaszokat részletezé beszamolét a terileti kdrnyezetvédelmi hatésaghoz
benyujtani.
Minden év marcius 31-ig a kornyezethasznald koteles benyujtani a teriileti kérnyezetvédelmi
hatésagnak egy jelentést jelen engedély rendelkezé részében foglalt, és a jelentés id6pontjaig
esedékes elbiras teljesitésérél. Az éves kornyezeti beszamoldk adatszolgaltatasaban az
uzemeltetdvel es telephellyel kapcsolatosan az alabbi azonositokat kell szerepeltetni:

+  KUJ, KTJ;

* A cég neve (cégbirésagi bejegyzés szerinti roviditett név), cégforma, a cég székhelye
(iranyitészam, teleplilés, utca, hazszam, hrsz.);
A telephely/létesitmény neve, a telephely/létesitmény cime (iranyitészam, teleptilés, hrsz.);
A telephely/létesitmény EQV koordinatai (5-10 m-es pontossag);
TEAOR kéd (a mindenkor érvényben lévé TEAOR szerint);
Tértént-e a vonatkoz6 jogszabaly értelmében jelentds véltoztatas;
F6 IPPC tevékenység megnevezése, az 6sszes tdbbi tevékenységet nem f6 tevékenységként
kell feltlintetni;

* Alétesitmény adatai (az IPPC-koteles tevékenység kapacitasadatai, megjeldlve a megnevezést,

a mennyiséget és a dimenziot is);

*+  NOSE-P kod.
Az éves kornyezeti beszamololénak tébbek kozott a kovetkezdket kell tartalmaznia:

* anyagmeérleg, energiafelhasznalas, fajlagos mutatok, vizsgalati eredmények dsszefoglaldja;

+ BAT-nak (elérhetd legjobb technikanak) valé megfelel6ség tételes vizsgalata, amennyiben sor

kerult a BAT-kdvetkeztetések kiadasara;

+ kornyezetvédelemhez kapcsolédoé képzések jegyz8kdnyvének masolata;

+ |PPC engedélyben elbirt feladatok teljesitése;

» panaszok (ha voltak) éves 6sszefoglald jelentése;

* bejelentett események (ha voltak) éves 6sszefoglalo jelentése

* az elvégzett szeizmoldgiai vizsgalatok eredményeirél egy rovid tajékoztatas.

11. Egyéb eldirasok

11.1.

Minden olyan moddositast vagy atépitést, amely a jogszabaly szerinti jelentés valtoztatdsnak nem
mindsil, azonban az alkalmazott technolégia megvaltoztatasaval, éplletek vagy berendezések
rekonstrukcidjaval jar, a médositassal kapcsolatos engedélyezési eljarasok meginditasaval egy idében
a teruleti kdrnyezetvédelmi hatésagra be kell jelenteni.

. Jelen hatarozat véglegessé valasat koveté 30 napon beliil az éves felligyeleti dij aranyos részét

meg kell fizetni. Ezt kdvetéen az éves felligyeleti dijat targyév februar 28. napjaig kell megfizetni.

A fellgyeleti dijat egy 6sszegben atutalasi megbizassal a Békés Varmegyei Kormanyhivatal — Magyar
Allamkincstarnal vezetett — 11026005-00299578-00000000 szamlajara kell befizetni és a befizetést
igazold bankszamlakivonat masolatat be kell kildeni a tertleti kdrnyezetvédelmi hatésaghoz.

. Az engedélyben rogzitett kdvetelményeket és elbirasokat az Eurdpai Bizottsag adott tevékenységre

vonatkozo elérhetd legjobb technika kdvetkeztetésekrdl szold hatarozatanak kihirdetésétél szamitott
négy éven belil, de legalabb az engedély kiadasatél vagy legutolsé felllvizsgalatatdl szamitott
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otévente felll kell vizsgalni. A kdvetkezd felllvizsgalati dokumentaciot legkésébb 2031. aprilis 1.
napjaig be kell nyujtani a teruleti kdrnyezetvédelmi hatésagra.

11.4. A felllvizsgalati dokumentacioban az elérhet6 legjobb technikanak (BAT-nak) valé megfelelést
pontrél-pontra be kell mutatni. Az elGirt hatarértékek teljestlését a BAT-ban eldirt becslésekkel,
szamitasokkal vagy mintavétellel igazolni kell.

C) Felhagyas

1.1. A tevékenység felhagyasat a kornyezetszennyezést és karositast kizar6 médon kell végezni, a
terllet helyreallitasat jovahagyott terv alapjan el kell végezni. A felhagyas soran végzett
tevékenységek nem okozhatjak a féldtani kozegnek a jogszabalyban foglalt ,B” szennyezettségi
hatarértéknél kedvezétienebb allapotat.

1.2. A tevékenység telijes telepen vagy annak egy részén torténd felhagyasa esetén sziikséges
tevékenységeknek a kilénbdz6 kérnyezeti tényez6kre gyakorolt hatasat az elérhetd legjobb technika
alkalmazasaval a lehetd legkisebb mértékire kell csdkkenteni. Ennek érdekében:

o A levegl szennyezettségét elbidézni képes anyagokat, berendezéseket a levegd karos mertéki
szennyez8dését kizaré mddon kell artalmatlanitani, vagy a telephelyrél elszallitani.

o Az éplletek, a kapcsolédd vezetékek, akndk kitakaritdsarol, a kitermelt anyag artalommentes
elhelyezésérdl gondoskodni kell.

o Az engedélyes koteles a tertleti kdrnyezetvédelmi hatésag egyetértésével biztonsagossa tenni,
illetve artalmatlanitds vagy hasznositas céljabdl eltavolitani a berendezéseket, épitményeket,
épuleteket, a tarolt hulladékokat, anyagokat, melyek kérnyezetszennyezést okozhatnak.

1.3. A felhagyas szakaszaban a munkavégzést, valamint a kapcsol6dé szallitasokat nappali idészakban,
06-22 6ra kdzott kell végezni.

14. A felszamolas vagy végelszamolas soran, allapotfelmérés alapjan a vagyonfelmérésben
szerepeltetni kell a tevékenység kovetkeztében esetlegesen létrejott kornyezetkarosodasok

1.5. Jogutdéd nélkili megsziinés esetén a felszamolas vagy végelszamolaskor — allapotfelmérés
alapjan — a vagyonfelmérésben szerepeltetni kell a tevékenység koOvetkeztében Iétrejott

Hulladékgazdalkodasi elbirdsok
1.6.  Atevékenység felhagyasa, illetve 6 hdnapnal hosszabb leallas esetén az ligyfél kbteles gondoskodni
a tarolt hulladékok hulladékkezeld részére torténd atadasardl.

1.7. A tevékenység felhagyasa esetén az éves adatszolgaltatasi kotelezettség (EHIR-EV) megsziinését
elektronikus uton (OKIR KAPU) be kell jelenteni a terileti hulladékgazdalkodasi hatésagnak.

V.

AZ ELJARASBA BEVONT SZAKHATOSAGOK NYILATKOZATAI
1. A Békés Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag lgazgatoéja altal kiadott 35400/774-1/2025. alt.
szamu szakhatosagi allasfoglalas szerint:

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal megkeresése alapjan a HHE Sarkad Kft. (1026 Budapest, Pasaréti ut
46., KUJ: 103 448 679, tovabbiakban: Ugyfél) képviseletében eliaro ECO-GREEN Kérnyezetvédelmi és
Innovéciés Kft. meghatalmazott kérelemre megindult 6sszevont kérnyezeti hatasvizsgalati és egységes
kornyezethasznadlati engedélyezési eljarasban ,a Sarkad, Nyékpuszta mezébfejlesztés kapcsan 6sszevont
kérnyezeti hatasvizsgalati és egységes kbrnyezethasznalati engedélyezési eljaras kapcsan” a természeti
katasztrofaknak valo kitettség szakkérdésével kapcsolatban katasztréfavédelmi szempontbdl

hozzajarulok.

A szakhatésagi allasfoglalas ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az csak az eljaré hatésag hatarozata,
ennek hianyaban az eljarast megsziintetd végzése elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg.,

2. Gyula Varos Jegyzdje altal kiadott 111.199-2/2025. ligyiratszamu szakhatésagi allasfoglalas szerint:
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, A HHE Sarkad Kft. (1026 Budapest Pasaréti ut 46., a tovabbiakban: Epittets) nevében eljar6 ECO-GREEN
Koérnyezetvédelmi és Innovaciés Kft. (1139 Budapest, Hajdu utca 27. fsz. 7., a tovabbiakban:
Meghatalmazott) kérelmére indult ,,HHE SARKAD KFT., NYEKPUSZTA MEZOFEJLESZTES” 6sszevont
kérnyezeti hatasvizsgalati és egységes kbrnyezethasznalati engedélyezési eljarashoz kapcsolédbéan

szakhatésagi hozzajarulasomat megadom.
A szakhatésagi eljaras illeték és igazgatasi szolgaltatasi dijmentes. Egyéb eljarasi kbltség nem meriilt fel.

Déntésem az eljarast befejez6 dbntés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg, ellene &6nalld
Jogorvoslatnak nincs helye.”

VI.

Az egységes kornyezethasznalati engedély 2031. augusztus 31. napjaig hatalyos, amennyiben a
hatarozat rendelkez6 részében lévo elbirasok teljesiilnek.

Jelen hatarozat az ugyfelet nem mentesiti — hatésagi engedélyek megszerzését illetéen — az egyéb
jogszabalyokban eléirt kotelezettségek teljesitése alol.

A BE/39/01461-5/2025. ligyiratszamu levegétisztasag-védelmi létesitési engedély jelen hatarozat
véglegessé valasaval egyidejlileg hatalyat veszti.

VIL.

A hatarozatot a teriileti kornyezetvédelmi hatésag hirdetményi Gton kozli, ezért a dontés kozlésének
a napja a hirdetmény kifiiggesztését koveto 5. nap.

Az ismert Ugyfeleket a dontés szévegér6l — a hirdetmény kifliggesztésével egyidejlleg — az ugyfél
tekintetében az adott Ugyfajtara vonatkozo kulon jogszabaly szerint alkalmazhaté egyéb kapcsolattartasi
forma hasznalataval is tajékoztatom.

Mindezek alapjan jelen hatarozat tekintetében a koézléshez fiz6d6 jogkdvetkezmények a hirdetményi
kdzléshez kapcsolédodan allnak be.

Jelen hatarozatot a terileti kornyezetvédelmi hatésag 6t napra kozhirré teszik. A kozhirré tétel napja: 2026.
februar 13.

Az Ggyfél a hatarozat ellen a kdrnyezetvédelmi hatosagi lUgyekért felels helyettes allamtitkdrhoz cimzett
fellebbezését a kdzléstdl szamitott 15 napon beliil, a Békés Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fdosztalyahoz (5700 Gyula, Megyehéz u. 5-7.) — mint I. foku
hatésaghoz — terjesztheti elé.

A jogi képvisel6vel eljard fél, valamint az Ggyfélként eljar6 gazdalkodd szervezet, allam, dnkormanyzat,
koltségvetési szerv e-Papir szolgéaltatas vagy egyéb biztonsagos elektronikus kézbesitési szolgaltatas utjan
kételes benyujtani a fellebbezést a hatésag hivatali kapujara (BEMKHKTF). Természetes személy tgyfél a
fellebbezést postai uton (5700 Gyula, Megyehaz u. 5-7.), vagy e-Papir szolgaltatas utjan elektronikus uton
terjesztheti el6.

A jogorvoslati eljaras dija 1.442.813 Ft, a természetes személyek és civil szervezetek esetében 28.856 Ft,
melyet a Magyar Allamkincstar 10032000-01012107 szamu eljarasi illetékbevételi szamlajara (a
kézleményrovatban az ugyfél neve, székhelye, valamint a hatarozat Ugyiratszamanak feltlintetésével) kell
medfizetni. A befizetésrél sz616 bizonylatot a fellebbezéshez csatolni kell.

A fellebbezésnek a hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya van. Fellebbezni csak a megtamadott
hatarozatra vonatkozoéan, tartalmilag azzal kozvetlenll 6sszefiiggé okbdl, illetve csak a hatarozatbdl
kdzvetlenul adédo jog- és érdeksérelemre hivatkozva lehet. A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben
csak olyan (j tényre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku eljarasban az tigyfélnek nem volt tudomasa, vagy
arra 6nhibajan kivul esé ok miatt nem hivatkozott. A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén belll a
fellebbezés jogardl lemondhat. A fellebbezési jogrél térténd lemondé nyilatkozat nem vonhaté vissza.

Ha a fellebbezés alapjan az I. foku hatdsag megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt mdédositja vagy
visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az ligyben nincs ellenérdekl tgyfél, az I. foku
hatésag a nem jogszabalysérté dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben foglaltaknak megfeleléen
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mddosithatja. Ha az |. foku hatésag a megtadmadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek
megfeleléen azt nem maodositja, javitjia vagy egésziti ki, a fellebbezést az gy 6sszes iratdval, a fellebbezési
hatarid6 leteltét kdvetden felterjeszti a masodfoku hatésaghoz.

A fellebbezést a masodfoku hatésag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott déntést és az azt
megel6z6 eljarast megvizsgdlja. A masodfoki hatésag eljaréasa sordn nincs kotve a fellebbezésben
foglaltakhoz. A masodfoku hatésag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem
miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a déntés meghozataldhoz
nincs elég adat, vagy ha egyébként szilkséges, a masodfokl hatosag tisztazza a tényallast és meghozza a
dontést. Ha valamennyi fellebbez visszavonta a fellebbezését, a masodfoku hatésag a fellebbezési eljarast
megszlnteti.

INDOKOLAS

A HHE Sarkad Kft. (1026 Budapest, Pasaréti ut 46., KUJ: 103 448 679) uigyfél képviseletében eljar6 ECO-
GREEN Koérnyezetvédelmi és Innovaciés Kft. meghatalmazott 2025. oktdber 8. napjan kérelmet nyujtott be a
Sarkad, Nyékpuszta mezéfejlesztés kapcsdn a Beékés Varmegyei Kormanyhivatal Kdérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fdosztadlyahoz, amely alapjan 0Osszevont kdrnyezeti
hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljaras indult. A jelen eljarasban mddositott
miiszaki tartalom engedélyezését kérték a 2024. évben lefolytatott eljaras dokumentaciéjahoz képest.

Az ECO-GREEN Kornyezetvédelmi és Innovéacios Kft. meghatalmazott a kérelméhez mellékelte a 2025.
évben dsszedllitott ,HHE SARKAD KFT., NYEKPUSZTA MEZOFEJLESZTES - OSSZEVONT KORNYEZETI
HATASVIZSGALATI ES EGYSEGES KORNYEZETHASZNALATI ENGEDELYEZESI DOKUMENTACIO”
cim(, Parragh Dénes, Adamné Palfi Aletta, Mihics Dalma, Nagy Tibor szakért6k altal elkészitett
engedélyezési dokumentaciot.

A tervezett tevékenység a Corvinus projekt megvalositasaval O0sszefiiggé kozigazgatasi hatésagi
ligyek nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségii liggyé, valamint a Corvinus projekt
kiemelten kdzérdekii beruhazassa nyilvanitasarol szé6l6 308/2022. (VIil. 11.) Korm. rendelet alapjan
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdéségii tigy.

A telephelyen tervezett tevékenység a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol sz6l6 modositott 314/2005. (XII. 25.) Kormanyrendelet (tovabbiakban: Khvr.) 1. sz.
melléklet 7. pontja és 2. sz. melléklet 13. pontja alapjan a koérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljaras lefolytatasat kdévetben, az egységes kornyezethasznalati
engedély birtokaban végezhetd tevékenységek kdzé tartozik.

A kérelmez6 — figyelemmel a Khvr. 1. § (3) bekezdés b) pontjaban foglaltakra — 6sszevont kdrnyezeti
hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljaras lefolytatasat kérelmezte.

A kérelemre indult eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi
eljarasok igazgatéasi szolgaltatasi dijairdl sz6l6 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet (tovabbiakban: Dijrendelet) 2.
§ (1) és (3) bekezdése, a Dijrendelet 2. melléklet 2. pontja, valamint 3. melléklet 8. pontja alapjan 2.885.625
Ft, melynek lerovasa a kérelem benyujtasakor nem tértént meg, ezért felhivtam az tgyfelet a BE/38/02020-
4/2025. Ugyiratszamu végzésben a dij befizetésére. Tovabba a BE/38/02020-4/2025. (gyiratszamu
végzésben a benyujtott dokumentacio kiegészitését irtam elb, az alabbiak szerint:

- A Khvr. 8. szamu melléklet A) o) pontja alapjan biztositékadasi és céltartalék képzéssel kapcsolatos adatok
megkuldése.

- A tervezett tevékenység minden kdrnyezeti elemre vonatkozo hatésteriletének bemutatasa, méretaranyos
helyszinrajzon feltintetve, a helyrajzi szdmok megadaséaval, jeldlve a hatasterllete bellli védendd
ingatlanokat, kilén abrazolva a kutfurasra és kilon a gaziizemi tevékenységre. Tovabba a tevékenység
Osszevont, teljes hatasteriletének abrazolasa helyrajzi szamos térképen, jeldlve a hatasterilete beldli
védendé ingatlanokat

- Az egyes hulladékgazdéalkodasi létesitmények kialakitdsanak és Uzemeltetésének szabalyairdl szoléd
246/2014. (IX. 29.) Korm. rendeletben foglaltak alapjan — ha az Uzemi, illetve munkahelyi gyQjtéhelyen
gyUjtétt hulladék olyan tevékenységbél szarmazik, amely a koérnyezeti hatdsvizsgalati és az egységes
koérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrdl sz6lo kormanyrendelet szerinti egységes koérnyezethasznalati
engedély birtokaban végezhetd, az Gzemi, illetve a munkahelyi gyljtéhelyen egy idében gydjtheté hulladék
maximalis mennyiségét, elszallitdsanak gyakorisagat és az elszallitas egyéb feltételeit a kdrnyezetvédelmi
hatésag az egységes kornyezethasznalati engedélyben irja el6. Erre vald tekintettel kértem az Ugyfél
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nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy a kutfurdsoknal, valamint a Gaziuzemben Uzemi vagy munkahelyi
gyUjtéhelyen tervezik gydjteni a tevékenységbdl keletkezd hulladékokat a fejlesztést kdvetden. Tovabba
kértem megadni a gyUjtéhelyen egy idében gyljtheté hulladék maximalis mennyiségét, hulladékfajtanként,
azok elszéllitasanak gyakorisagat, a tarolas modjat, a gydijtéhely telijes kapacitasat, kialakitasat. Uzemi
gyUjtéhelyen torténd gylijtés esetén — jelen eljaras keretében — kértem benyuijtani jovahagyasra a gyujtéhely
Uzemeltetési szabalyzatat.

- Az ugyfél nyilatkozatat kértem arra vonatkozdan, hogy a létesitményekre (gaziizem, illetve gazkutak)
vonatkozik-e a katasztroéfavédelemrél és a hozza kapcsolddd egyes torvények modositasarol szolo torvény.
Amennyiben nem vonatkozik a Iétesitményekre ezen jogszabaly, akkor kértem megkildeni az
Uzembiztonsagra vonatkozd és havaria esetén megteendd intézkedések bemutatasat tartalmazo
dokumentacidkat.

A kérelmez6 a hianypétlasi felhivasnak 2025. oktdber 17. napjan benyujtott EPAPIR-20251017-11713,
valamint EPAPIR-20251017-11743 azonositoéju levelekben eleget tett. Ezen levélben nyilatkozott, hogy
munkahelyi gy(jt6helyen tervezik gydijteni a tevékenységlikbdl szarmazd hulladékokat, lehatarolta a
telephelyen tervezett tevékenység Osszesitett hatasteriiletét, megkildte a kdrnyezetvédelmi
felel6sségbiztositasat, és nyilatkozott, hogy a katasztréfavédelemrdl és a hozza kapcsolodd egyes tdérvények
modositasardl sz6lo 2011. évi CXXVIII térvény nem vonatkozik a létesitményekre. Tovabba nyilatkoztak arra
vonatkozoan, hogy elirds tortént az engedélyezési dokumentacio 5.1.9. fejezetében, a 77. oldalon, ahol a
,Sarkad Véaros Onkorményzata SE/2146-4/2022. szamu nyilatkozataban tajékoztat arrol, hogy a tervezett
beruhazas a telepiilésrendezési tervekkel 6sszhangban van.” mondat tévesen szerepel az anyagban,
egyben kérték ennek figyelmen kivil hagyasat.

Mivel az eljaras soran szakhatésagok bevonasa és hianypétlasi felhivas kiadasa valt sziikségessé, illetve
ellenérdeki Ugyfél van az eljarasban, ezért — az altalanos kodzigazgatasi rendtartasrol szél6 2016. évi CL.
torvény (a tovabbiakban: Akr.) 43. § (2) bekezdése alapjan — a BE/38/02020-4/2025. igyiratszamu
végzésben tajékoztattam az Ggyfelet arrdl, hogy a teljes eljaras szabalyai szerint jarok el.

A Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan a tevékenység telepitési helye szerinti teleplilés 6nkormanyzata
ugyfélnek mindsil, ezért a BE/38/02020-18/2025. ugyiratszamu levélben értesitettem az eljaras
meginditasardl Sarkad Varos Onkormanyzatat és kértem nyilatkozatat az engedélyezési dokumentacioban
foglaltakkal kapcsolatban. Az Onkormanyzat ezen értesitésre nem nyilatkozott.

Az egyes kozérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljaré szakhatdsagok kijelolésérél szolo 531/2017.
(XII. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése és 1. melléklet 9.20. pontja alapjan, a telepilésrendezési
tervben, és a helyi épitési szabalyzatban meghatarozott eldirasok érvényesullésének vizsgalatara iranyuld
szakkérdésben megkerestem Sarkad Varos Jegyz@jét — mint |. foki szakhatésagot —, hogy az ugyfél
kérelme és az ahhoz csatolt mellékletek alapjan szakhatésagi eljarasat folytassa le és a kotelezé
szakhatosagi allasfoglalasat elektronikus Uton kildje meg.

Sarkad Varos Jegyzdje kizarast jelentett be a Bekés Varmegyei Kormanyhivatal részére. A Békés Varmegyei
Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztalya BE/10/1660-3/2025. ligyiratszamu végzésében a
targyi eljarasbdl kizarta Sarkad Varos Jegyz6jét és Gyula Varos Jegyzéjét jeldlte ki eljaré szakhatésagnak.

Gyula Varos Jegyzéjének 111.199-2/2025. iktatdszamu szakhatdsagi allasfoglalasaban a targyi eljarasban
az Osszevont kornyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarashoz
kapcsolodoan feltételek el6irasa nélkul hozzajarult. Szakhatosagi allasfoglalasat a kdvetkezékkel indokolta:

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztalya a BE/38/02020-17/2025. (igyiratszamu, 2025.
oktober 21. napjan kelt végzésével megkereste Sarkad Varos Jegyzéjét, mint I. fokl szakhatésagot, hogy
Szakhatdsagi eljarast folytasson le.

Sarkad Varos Jegyzéje MU/3-106/2025. iktatbszamu levelében arrél adott tajékoztatast, hogy a tervezett
kivitelezéssel érintett ingatlanok tulajdonosa Sarkad Varos Onkormanyzata, emiatt az &ltalénos
kézigazgatasi rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 23. § (4) bekezdése alapjan
érintettsége miatt kizarasi okot jelentett be és kérte az eljardsbol valo kizardsat. A Békés Varmegyei
Kormanyhivatal november 04. napjan kelt végzésében arrdl déntétt, hogy az eljarasbél Sarkad Varos
Jegyzdjét kizarja és az ligyben eljaré szakhatésagnak Gyula Varos Jegyzdjét jeldli ki.

A Szakhr. 1. melléklet 9. tablazata 20. sora alapjan a teleplilési nkormanyzat jegyzéje minden, a kérnyezeti
hatasvizsgalati és az egységes kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolé 314/2005. (XIl. 25.)

27



Korm. rendelet 3. szamu melléklet 95. pontja szerint szakhatosagként miikédik kézre. Vizsgélandé
Szakkérdés: a teleplilésrendezési tervben és a helyi épitési szabélyzatban meghatérozott elGirdsokkal valo
6sszhang megaéllapitasa.

Megéllapitottam, hogy Sarkad Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilletének a helyi épitési szabalyokrdl
sz06l6 24/2009. (XII. 17.) énkorményzati rendelete (a tovabbiakban: HESZ) szerint az épitési munkéval
érintett ingatlanokat Ma, azaz Altalanos Mez6gazdasdgi, valamint Kéu, azaz Kézutak és kbézmliteriiletek
Ovezetébe sorolja.

A teleplilésrendezési és épitési kbvetelmények alapszabalyairdl szol6 280/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: TEKA) 40. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a nyomvonal jellegli épitmények és miitargyaik
valamennyi épitési 6vezetben, illetve 6vezetben — ha a helyi épitési szabélyzat masként nem rendelkezik —
elhelyezhetdk, a kiilbén jogszabalyok keretei k6zOtt.

Fentiek alapjan a tervezett beruhdzas &sszhangban van a helyi telepiilésrendezési tervekkel, ezért
szakhat6ségi hozzéjérulasomat megadtam az Akr. 55. § -a és 57. § -a alapjan, a Szakhr. 1. § (1)
bekezdése és az 1. melléklet 9. tablazat 20. sora, valamint a Békés armegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és
Orékségvédelmi Féosztélya BE/10/1660-3/2025. iigyiratszamu, 2025. november 04. napjan kelt végzése
altal biztositott hataskérémben és illetékességemben eljarva.

A jogorvoslati lehet6ségrél az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan adtam téjékoztatast.

Az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése és 1. melléklet 9.4. pontja alapjan a természeti
katasztréfaknak valo kitettség vizsgalatara iranyuld szakkérdésben megkerestem a Békés Varmegyei
Katasztrofavédelmi lgazgatésagot — mint I. foku szakhatésagot —, hogy az Ugyfél kérelme és az ahhoz

elektronikus uton kildje meg.

A Békés Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatésdag, mint iparbiztonsagi hatésag a 35400/774-
1/2025.alt. szamu szakhatdsagi allasfoglalasaban az 6sszevont kornyezeti hatasvizsgalati és egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasban ,a Sarkad, Nyékpuszta mezG6fejlesztés kapcsan ésszevont
kérnyezeti hatasvizsgalati és egységes kbérnyezethasznalati engedélyezési eljaras kapcsan” az ipari
baleseteknek és a természeti katasztréofaknak valo kitettség szakkérdésével kapcsolatban
katasztréfavédelmi szempontbdl feltételek eléirasa nélkiil hozzajarult. Allasfoglalasat a hatésag az
alabbiakkal indokolta:

LAz Ugyfél kérelmére indult kérnyezetvédelmi engedélyezési eljarasban a Békés Varmegyei Kormanyhivatal
Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fdéosztaly Hatésagi és Komplex
Engedélyezési Osztaly, mint engedélyezé hatésag 2025. 10. 21. napjan megkereste a Békés Varmegyei
Katasztrofavédelmi Igazgatésagot, mint els6 foku katasztrofavédelmi szakhatésagot szakhatdsagi
allasfoglalas kiadasa céljabol, az egyes kbzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré6 szakhatésagok
kijelolésérdl szold 531/2017. (Xll. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet (Az egyes kbzigazgatasi hatdsagi
eljiarasokban kbézrem(ik6d6 szakhatésagok) 9. tablazat (Kérnyezet- és természetvédelmi ligyek) 4. sora
(kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras) alapjan.

A természeti katasztrofaknak vald kitettség tekintetében, a megkeres6 hatésag altal csatolt iratokat a
kdrnyezeti hatasvizsgalati és az eqgységes kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrél szolé 314/2005. (XII.
25.) Korm. rendelet 6. szamu melléklet 2. ab) és 2. db) pontja szerint megvizsgaltam, és megallapitottam,
hogy a

- a természeti katasztroéfaknak valo kitettséget bemutatta,

- a kérnyezethasznald tevékenységétdl fiiggetlen, potencialis kivalté kiils6 okokat és az ebbdl szarmazoé
hatétényezbket bemutatta, kiilbnésen: a természeti katasztrofakra visszavezethet6 okokat, amelyek
kivalthatjak vagy fokozhatjak a hatétényez8k kockazatat vagy hatasait.

Az Ugyfél altal benyuijtott dokumentéacioban nem meriilt fel olyan kériilmény, amely alapjan a telepitési hely
természeti katasztrofaknak vald kitettsége feltételezett lenne.

Az orszaghatéaron atnyulé hatasok vizsgalataval kapcsolatban tajékoztatom, hogy hatésagom megitélése
szerint nem varhato ilyen jellegli kbvetkezmény, a fentiekben leirt indokok alapjan.

Fentiekre tekintettel, mivel Ugyfél kérelme az ipari baleseteknek és a természeti katasztrofaknak valo
kitettség tekintetébe jogszabalyt nem sért, az Ugyfél egységes kdérnyezethasznalati engedélyének
megadéséhoz hozzajarultam.
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tovébbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdésén alapul. Hataskérémet az egyes kézérdeken alapuld kényszerits
indok alapjan eljar6 szakhatésagok kijelblésérdl szol6 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9.
tablazat 4. sora, illetékességemet a katasztrofavédelemrél és a hozza kapcsolodd egyes térvények
maodositasarol szolo 2011. évi CXXVIII. térvény végrehajtasarol szolé 234/2011. (XI. 10.) Korm. rendelet 3. §
(1) bekezdése, valamint ugyanezen rendelet 1. melléklete hatarozza meg.

Az 6nall6 jogorvoslat lehet6ségét az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan zértam ki.”

Az dsszevont kornyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasokban a
koérnyezetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelolésérél szolo 624/2022. (XIl. 30.)
Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 11. § (1) bekezdése alapjan a terileti kornyezetvédelmi
hatésag a 3. szamu mellékletében meghatarozott szakkérdéseket is vizsgalja, ha a 3. szdmu melléklet
szerinti eljarasokban a 3. mellékletben megjeldlt feltételek fennallnak, ezért a kdvetkezd osztalyok miikddtek
kozre a kiilonbdz6 szakkérdések tekintetében:

* a koérnyezet- és telepulés-egészséglgyre, az egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok
felmérésére, a felszin alatti vizek mindségét, egészségkarositas nélkili fogyaszthatdsagat,
felhasznalhatésagat befolyasold kérilmények, tényezdk vizsgalatara, lakott terilettél (lakdépulettdl)
szamitott védétavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kozegészségligyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi hasznalatra szolgalo
felszini vizek védelmére kiterjed6en: Békés Varmegyei Kormanyhivatal Gyulai Jarasi Hivatal
Népegészségugyi Osztaly;

* A kulturalis 6rokség (miemlékek, miemléki teriletek védelme, nyilvantartott régészeti leléhelyek,
védetté nyilvanitott régészeti lel6helyek, régészeti véd6dvezetek) védelmére kiterjed6en: Békés
Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Féosztaly;

+ aterméfoldre minGségére gyakorolt hatasok vizsgalata: Békés Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi
F6osztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly;

+ a terméfoldre mennyiségére gyakorolt hatasok vizsgalata: Békés Varmegyei Kormanyhivatal
Foldhivatali Féosztaly;

* Az erddre gyakorolt hatasok vizsgalata: Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Agrarigyi Féosztaly
Erdészeti Osztaly;

* a hulladékképz6dés megel6zését szolgald intézkedéseket, a hulladékkezelésre vonatkozo
jogszabdlyi kovetelmények teljesitését, a hulladékgazdalkodasi elSirdsok alapjan a technolégiabdl
szarmazé kornyezetterhelések kockazatat, a tevékenység végzése soran képz6dd hulladék
elhelyezését, a hulladék kezelésének megfelel6ségét, tovabba a hulladékgazdalkodasbdl eredd
kornyezeti kockazatokat, valamint épitésnél az épitési és a bontasi hulladékok kezelését: Békés
Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly Hulladékgazdalkodasi Osztaly;

» annak elbiralasara,

o hogy a tevékenység vizellatasa, a keletkez6 csapadék és szennyviz elvezetése, valamint a
szennyviz tisztitdsa biztositott-e, vizbazis védéteriletére, véd&idomara, jogszabalyban, illetve
hatarozatban meghatarozott eléirasok érvényesitheték-e, tovabba annak elbiralasa, hogy a
tevékenység az arviz és a jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast gyakorol

o hogy a tevékenység kapcsan a felszini és felszin alatti vizek minésége, mennyisége védelmére
és allapotromlasara vonatkozé jogszabalyban, illetve hatarozatban meghatarozott el6irdsok
érvényesithetdk-e.

a Békés Varmegyei Kormanyhivatal Tldzvédelmi, lparbiztonsagi és Vizugyi Hatésagi Féosztaly
Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi, Vizlugyi és Vizvédelmi Osztaly;

* Az ipari baleseti kockazatok tekintetében a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleseteknek
valo kitettségbdl ered6 varhatd hatasok elbiralasa tekintetében a Békés Varmegyei Kormanyhivatal
Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi és Vizugyi Hatdésagi Fbéosztaly Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi, Vizigyi és
Vizvédelmi Osztaly.

Az eljaras soran a tovabbi szakkérdéseket is vizsgaltam:
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A természet és a taj védelmére vonatkozé nemzeti és k6zosségi jogi kdvetelményeknek valé megfelelés
elbiralasara vonatkoz6 feladatkérében a hatésag azt vizsgalja, hogy az engedélyeztetni kivant tevékenység,
épitmény, létesitmény megfelel-e

a) a védett természeti értékek és terlletek megérzése, fenntartasa, fejlesztése, helyreallitasa, kiemelt
oltalmuk biztositasa,

b) a kbzbsségi és a kiemelt kbzosségi jelentdségil fajok, tovabba éléhelytipusok kedvezd természetvedelmi
helyzetének megbérzése, fenntartasa, fejlesztése és helyredllitasa, a Natura 2000 teriletek
egységességének biztositasa, valamint

c) a természeti értékek és terlletek, a tajak és az egyedi tajértékek, valamint azok természeti rendszereinek,
jellegzetességének, bioldgiai sokféleségének, természetes vagy természetkdzeli allapotanak megdrzése,
fenntarthaté hasznalatanak és helyreallitasanak elésegitése jogszabalyokban és az Eurdpai Unié altalanos
hatalyd, kdzvetlenll alkalmazandd jogi aktusaban régzitett kdvetelményeinek.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Gyulai Jardsi Hivatal Népegészségiigyi Osztalya a
BE-04/NEO/01331-2/2025. Ugyiratszamu véleményében feltételek elbirasat javasolta a févarosi és megyei
kormanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi, kerileti) hivatal népegészséglgyi feladatai ellatasardl, tovabba
az egészseéglgyi allamigazgatasi szerv kijeldlésérdl szolé 385/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet. 4. § (1)
bekezdésében, az 5. §-aban és 2. mellékletében biztositott hataskdrében és illetékességében eljarva.

A Békés Varmegyei Korményhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztily Orékségvédelmi
Osztalya a BE/10/1407-5/2025. lgyiratszamon nyilatkozott a hataskorébe tartozé szakkérdésben a kulturalis
Orokség védelmével kapcsolatos szabalyokrdl sz6l6 68/2018. (IV. 9.) Kormanyrendeletben foglaltak alapjan.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi F6osztaly Novény- és Talajvédelmi Osztalya a
BE/34/1294-4/2025. Ugyiratszamon adta meg véleményét a terméfoldre gyakorolt hatasok vizsgalatara
kiterjedéen a foldmivelésligyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl szolé 383/2016.
(XII. 2.) Korm. rendelet 52. § (1) bekezdésében biztositott hataskérében eljarva.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Féldhivatali Féosztaly Féldhivatali Osztaly 9. a 19.053-3/2025.
Ugyiratszamon adta meg véleményét a terméfold mennyiségi védelmére kiteriedéen a foldmivelésigyi
hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl sz616 383/2016. (XI1.2.) Korm. rendelet 3. § (3)
bekezdés b) pontjaban biztositott hatdskdrében eljarva.

A Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztadly Erdészeti Osztalya a BK/ERD/07221-
2/2025. Ugyiratszamu szakmai véleményében — az Osszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és egységes
koérnyezethasznalati engedélyezési eljaras soran benyujtott dokumentaciéban foglaltakhoz, illetve a
vizsgélatot lezar6 hatarozat kiadasdhoz — a féldmiivelésligyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatéd
szervek kijeldlésérdl szold 383/2016 (XII. 2.) Kormanyrendelet 11. § (1) bekezdése alapjan eljarva, a
rendelet 2. melléklete szerinti illetékességi szabalyok figyelembevételével feltételek eléirasaval hozzajarult.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodadsi Foéosztdly Hulladékgazdalkodadsi Osztalya a - BE/66/03081-3/2025.
Ugyiratszamon kiegészitett — BE/66/03081-2/2025. ligyiratszamu levelében feltételek elbirasaval javasolta
az egységes kornyezethasznélati engedély mdédositasat a hulladékgazdalkodasi hatésag kijeldlésérdl
sz016 124/2021. (l1l. 12.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés a) pontjaban és (2) bekezdésében biztositott
hataskorében eljarva.

A BEVKH Tiizvédelmi, Iparbiztonsdgi és Viziigyi Hatésdgi Féosztaly Tiizvédelmi, Iparbiztonségi,
Viziigyi és Vizvédelmi Osztdlya

- az iparbiztonsagi szakkérdést a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (févarosi
kertleti) hivatalokrol szélé 568/2022. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében, valamint a veszélyes
anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrél szolé 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet 4. § (3)
bekezdésében biztositott hataskdrében és illetékességében eljarva vizsgalta. A 30403/3389-1/2025.4lt.
szamu véleményében feltételek el6irasa nélkil hozzajarult az engedély kiadasahoz.

- a 30403/3386-3/2025.4lt. Ugyiratszamu levelében — viziigyi és vizvédelmi szempontbdl — hianypétlas
elrendelését kezdeményezte, mely alapjan a BE/38/02020-43/2025. lgyiratszamu végzésben hianypdtlasra
hivtam fel a kérelmezét. Az Ugyfél a hianyossagokat a 2025. november 21. napjan érkezett, EPAPIR-
20251121-4924, EPAPIR-20251121-5058 és EPAPIR-20251121-5788 azonositoju levelekben teljesitette.
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A beérkezett hianypoétlast megkildtem a vizligyi és vizvédelmi hatésagnak, aki a 30403/3386-7/2025.alt.
ugyiratszdmu levélben megadta véleményét a vizugyi igazgatdsi és a vizlgyi, valamint a vizvédelmi
hatdsagi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szold 223/2014. (1X. 4.) Korm. rendelet 10. § (1) és (2)
bekezdése és a 2. szamu melléklet 12. pontja alapjan.

Megalapozott dontésiink meghozataldhoz informaciokéréssel fordultam a Szabalyozott Tevékenységek Fellgyeleti
Hatésaga Banyaszati és Gazipari FGosztaly Szolnoki Banyafelugyeleti Osztalyahoz a BE/38/02020-55/2025.
Ugyiratszamu levélben az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, és nyilatkozatat kértem az alabbiak tekintetében:

* Melyik kutakon alkalmazott a banyavallalkozé rétegrepesztési, rétegserkentési technoldgiat? Milyen
dokumentumokat, nyilatkozatokat nyujtott be a banyahatésaghoz a HHE Sarkad Kft. a
rétegrepesztés engedélyezésekor az egyes szénhidrogénkutak vonatkozasaban? Kértem, hogy
kildje meg a banyahatdsag rendelkezésére allé dokumentaciokat, a jelenleg termel6 kutakra.

+ A mellékelt dokumentacio alapjan kérem nyilatkozzon, hogy eleget tesz-e a koérnyezethasznalé az
energiaagazaton bellli metankibocsatas csokkentésérél és az (EU) 2019/942 rendelet
modositasarol szol6, az Eurépai Parlament és Tanacs (EU) 2024/1787 rendeletben foglaltaknak? A
metankibocsatasok csokkentése kapcsan milyen hataridék vonatkoznak a banyavallalkozoéra?

* Nyilatkozzon arra vonatkozdan, hogy a dokumentacidoban szerepld faklya és lefuvatd rendszer
alkalmazasa megfelel a hatalyos banyahatdsagi jogszabalyokban foglaltaknak? Kértem, hogy kiildje
meg a faklya létesitését, illetve hasznalatbavételét engedélyez6 banyahatoésagi hatarozatot, valamint
ezek alapjan képez6 dokumentaciot, amelybdl kideril, hogy mennyi a faklya engedélyezett
kapacitasa.

A banyahatésag a 2025. november 27. napjan érkezett, SZTFH-BANYASZ/10485-2/2025. lktatészamu
levélben megkildte a fentiekben kért adatszolgaltatasra a valaszt, mely tartalmazta 6 db gazkuthoz a
rétegrepesztés kapcsan benyujtott iratokat, a kérnyezetvédelmi hatdsag altal az
SZTFH-BANYASZ/11057/2022. és SZTFH-BANYASZ/13292/2023. iktatészamu, a ,Sarkad I. - szénhidrogén”
védnevil banyatelekre vonatkozé termelési milszaki Uzemi terv hatdsagi eljarasa soran — melyben a
banyahatdésag engedélyezte a rétegrepesztést — kiadott szakhatésagi allasfoglalasokat, valamint a lefuvaté-
és faklyarendszer épitési és hasznalatbavételi engedélyét. Az EU 2024/1787 szamu metanrendeletében
foglaltakra a banyahatésag nem adott valaszt, mert a megkeresés adatszolgaltatasra vonatkozott, nem
szakmai értékelésre.

A Khvr. 24. § (7) bekezdése, illetve 8. § (1)-(3) bekezdése értelmében tajékoztattam a nyilvanossagot és a
koérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szélo 1995. évi LIl térvény (a tovabbiakban: Kvt.) 98. § (1)
bekezdése szerinti tarsadalmi szerveket is, mint tgyfeleket az eljaras meginditasarol, valamint a 2025.
december 10. napjara kitlzott kozmeghallgatasroél, a Khvr. 21. § (4) bekezdése szerinti kozlemény kdzhirré
tételével 30 napon keresztll a Békés Varmegyei Kormanyhivatal internetes honlapjan.

Tovabba a Khvr. 21. § (2) bekezdés b) pontja értelmében az eljaras meginditasarol szolé kdzleményt, a
kérelmet és mellékleteit megkildtem a tevékenység altal érintett telepillések — Sarkad, Sarkadkeresztur,
Mezdgyan, Okany, Tarhos — jegyzdinek azzal, hogy az eljaras meginditasardl kozhirré tétel atjan
tajékozédhassanak azok az lgyfelek, akiknek a tevékenység az ingatlanat érinti vagy annak hatasteriletén
helyezkedik el.

A Sarkadi Polgarmesteri Hivatal a 2025. november 10. napjan érkezett MU/3-116/2025. iktatészamu
levélben tajékoztatott arrél, hogy a kozhirré tétel 2025. november 7. napjan a polgarmesteri hivatal
hirdet6tablajan megtortént. Ezen idéponttdl kezdddben lehetett betekinteni a kérelem és mellékletei
elektronikus példanyaba a polgarmesteri hivatal Miiszaki és Beruhazasi Osztalyan.

A Zsadanyi Kézés Onkormanyzati Hivatal Sarkadkeresztari Kirendeltsége a 2025. november 11. napjan
érkezett SK/1324-6/2025. iktatoszamu levelében tajekoztatott arrdl, hogy a megkuldott kdzlemeny kozhirre
tétele 2025. november 7. napjan Sarkadkeresztur K6zség Onkormanyzata hirdet6tablajan megtortént.

A Kotegyani Kdzds Onkormanyzati Hivatal Mezégyani Kirendeltsége a 2025. november 10. napjan érkezett
M/1670-2/2025. iktatdszamu levelében tajékoztatott arrdl, hogy a kdzhirré tétel 2025. november 7. napjan —
a helyben szokasos médon — a polgarmesteri hivatal hirdetétablajan megtortént, tovabba a kézlemény a
telepiilés mezogyan.hu honlapjan lett kdzzé téve. A kérelem és mellékleteibe valé betekintésre — igény
esetén — Mezégyan Kdzség Onkormanyzata jegyzdi irodajaban keriilhet sor.
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Az Okanyi Kézdés Onkormanyzati Hivatal 2025. november 10. napjan kildott 1/2930/2/2025. iktatdszamu
levélben téjékoztatott, hogy a kdzhirré tétel 2025. november 7. napjan a polgarmesteri hivatal épuletében,
valamint az éplilet el6tti kdzteriileten talalhato hirdetétablan és Okany Kézség Onkormanyzatanak honlapjan
(www.okany.hu) megtortént. A kérelem és mellékletei elektronikus példanyaba Ugyfélfogadasi idében a
Polgarmesteri Hivatal jegyz6i iroddjaban biztositottak lehet6séget.

Muronyi Kéz6és Onkormanyzati Hivatal Tarhosi Kirendeltsége 2025. november 7. napjan érkezett TAR/1180-
2/2025. iktatészamu levelében tajékoztatott arrdl, hogy a kdzhirré tétel 2025. november 7. napjan a
polgarmesteri hivatal hirdetétablajan megtortént.

Az engedélyezési eljaras soran 2025. november 12. napjan helyszini ellenérzést tartottam a Gaziizemben,
valamint megtekintettem a Nyékpuszta-8, lefurt és lUzemel6 gazkutat, a Nyékpuszta-24 szamu lefurt
gazkutat, a faras alatt 1évé Nyékpuszta-7 gazkutat. Az ellenérzésen tapasztaltakat a BE/38/02020-51/2025.
Ugyiratszamu jegyz6kényvbe rogzitettem. A helyszini ellenérzéskor a megjelent hatésagok a telephelyen
folytatott tevékenység vonatkozdsaban jogszabalysértést nem tapasztaltak. A benyujtott 6sszevont eljaras
engedélyezési dokumentaciojanak pontositasaként, a kornyezetvédelmi hatésag az alabbiak benyujtasat
kérte a jegyz6kdnyvben:

- A termelésbe allitott kutakhoz kapcsolédéan, a rétegrepesztést hatdsanak nyomon kévetésére végzett és
rendelkezésre all6 mérési, vizsgalati eredményeket, azok értékelését be kell nydjtani a kérnyezetvédelmi

- Amennyiben (izleti titoknak minésiilé informaciok vannak, akkor errél az lgyfélnek kiilbn nyilatkoznia kell,
elkdloniilten kell benydjtani, és a nyilvanossag részére kbzzéteheté dokumentacioban ezen informéaciokat
megfelelen kell helyettesiteni.

Az ECO-GREEN Kornyezetvédelmi és Innovaciés Kft. 2025. november 21. napjan — a f6osztaly
BE/38/02020-43/2025. ugyiratszamu végzésében, valamint a 2025. november 12-i helyszini ellenbrzés
jegyz8konyvében foglaltaknak eleget téve — bekiildte az el6irt hianypdtlasi dokumentaciot a terleti
kdrnyezetvédelmi hatésagra, mely miatt szikségessé valt az eljarasrél szoléo kdzlemény modositasa,
konkrétan a kozzététel id6tartamanak meghosszabbitasa és a kdzmeghallgatas id8pontjanak médositasa
2026. januar 5. napjara.

Ennek kapcsan intézkedett a kdrnyezetvédelmi hatésag a beérkezett hianypodtlds dokumentéacio
kozzétételér6l a kormanyzati portalon, valamint azt megklldte az érintett telepllések polgarmesteri
hivatalaiba és kérte, hogy az ez iranyu megtett intézkedésekrdél irasban tajékoztassak a hatdésagot.

Az érintett telepllések jegyz6i az alabbi levelekben tajékoztattak a kérnyezetvédelmi hatésagot, hogy a
modositott kdzlemény kdzzététele megtortént 2025. november 25. napjan:

- a Sarkadi Polgarmesteri Hivatal 2025. november 25-én érkezett MU/3-123/2025. iktatdszamu levélben,

- a Muronyi Kézds Onkormanyzati Hivatal Tarhosi Kirendeltsége 2025. november 25-én érkezett TAR/1180-
4/2025. iktatoszamu levelében

- a Zsadanyi K6z6s Onkormanyzati Hivatal Sarkadkereszturi Kirendeltsége 2025. november 28-an érkezett,
SK/1324-9/2025. iktatdszamu levelében,

- a Kotegyani Kézos Onkormanyzati Hivatal Mezdgyani Kirendeltsége 2025. december 8-an érkezett,
M/1670-3/2025. iktatészdmu levelében,

- az Okanyi Kézds Onkormanyzati Hivatal 2025. november 26-an érkezett, 1/2930/4/2025. iktatdszamu
levélben.

Az eljaras soran — a Khvr. 9. § (11) bekezdése alapjan — az érintettek személyes megjelenése nélkiili,
honlapon vald kbézzététel utjan torténd kdzmeghallgatas megtartasara kerllt sor 2026. januar 5. napjan,
figyelemmel az alabbi jogszabalyi el6irasokra:

« A Kvt. 91/C. § (3) bekezdése b) pontja alapjan a kdzmeghallgatds az érintettek személyes
megjelenése nélkul, honlapon valé kdzzététel utjan is megtarthatdé. A kézmeghallgatas idépontjat
megelézéen lehetéséget kell biztositani arra, hogy az érintettek irasban is észrevételeket
tehessenek és kérdéseket tehessenek fel. Az elhangzott, illetve az irasban megfogalmazott
javaslatra, kérdésre a kzmeghallgatason vagy legkésdébb tizenét napon beliil valaszt kell adni.

« A Khvr. 9. § (11) bekezdése alapjan, ha az (1)—(10) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen a
kézmeghallgatasra az érintettek személyes megjelenése nélkul, honlapon vald kézzététel utjan kerdl
sor, a kérnyezetvédelmi hatésag a honlapjan kdzzéteszi mindazon informacidkat — igy kuléndsen
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iratokat, kép- és hangfelvételeket, internetes hivatkozasokat —, amelyek az érintettek
kézmeghallgatasban valo részvétele szempontjabdl lényegesek.

A Khvr. 9. § (13) bekezdése értelmében a kérnyezetvédelmi hatésag — szikség szerint az érintett
egyéb szervek, szakhatosagok, illetve a kérelmezd ugyfél bevonasaval — a Khvr. 9. § (11)
bekezdése szerint beérkezett észrevételekkel kapcsolatos tajékoztatasat a honlapjan kdzzéteszi.

A terileti kdrnyezetvédelmi hatésag a honlapjan kdzzé tette mindazon informacidkat, amelyek az érintett
kdézmeghallgatason valdé részvétel szempontjabdl lényegesek. Tovabba a kdzmeghallgatasrél szold
kézleményt megklldte a telepllések jegyzbinek is, hogy intézkedjen annak kdzzétételérrél a helyben
szokasos modon.

A benyujtott kérelem tartalmara vonatkozéan a Sarkad, Sarkadkeresztur, Okany, Mez6gyan és Tarhos
telepllések jegyz6inél vagy a terlleti kdrnyezetvédelmi hatésagnal lehetett irasbeli észrevételeket
benyujtani a 2025. november 6. - 2026. januar 5. kozotti idészakaban a kdzleménnyel kapcsolatban. Az
érintett telepulések jegyz6i az alabbi Ggyiratszamu levélben tajékoztattak, hogy a kozzététel megtortént
2026. januar 5. napjaig, észrevetel hozzajuk nem érkezett, illetve megkildték a zaradékolt
kézleményeket az alabbiak szerint:

- a Sarkadi Polgarmesteri Hivatal 2026. januar 6-an érkezett MU/3-3/2026. iktatoszamu levél, illetve azok
mellékletében,

- a Zsadanyi K6zds Onkormanyzati Hivatal Sarkadkereszturi Kirendeltsége 2026. januar 13-an érkezett,
SK/83-1/2026. iktatészamu levelében,

- a Kotegyani Ké6zds Onkormanyzati Hivatal Mezégyani Kirendeltsége 2026. januar 8-an érkezett, M/1670-
4/2025. iktatészamu levelében,

- az Okanyi K6z6s Onkormanyzati Hivatal 2026. januar 8-an érkezett, 1/45-1/2026. iktatoszamu levélben,

- a Muronyi Kézds Onkormanyzati Hivatal Tarhosi Kirendeltsége 2026. januar 8-an érkezett TAR/14-1/2026.
Iktatoszamu, illetve TAR/14-2/2026. lktatoszamu levelekben.

A megadott hatariddn belll a nyilvanossag részérdl a telephelyen tervezett tevékenységre vonatkozo irasos
észrevétel, a tevékenységgel kapcsolatos kizaré ok nem érkezett a polgarmesteri hivatalokhoz. Telefonon
vagy személyesen nem érdekl6dott senki a telephelyen folytatott tevékenységrél és annak kornyezeti
hatasairol.

A Magyar Természetvéd6k Szdvetsége (tovdbbiakban: MTVSZ) képviseletében eljaré Eger Akos
ugyvezet§ elndk EPAPIR-20251212-137 azonositéju levélben kérelmet nydjtott be a terileti
koérnyezetvédelmi hatdsaghoz, melyben kérte Ugyféli jogallasanak elismerését és az eljarasban hozott
iratok és dokumentumok megkuldését kérte a terileti kdrnyezetvédelmi hatésagtol.

A BE/38/02020-98/2025. lgyiratszamu végzésben megallapitottam az MTVSZ lgyféli jogallasat, részére
megkildtem az Ggyfelek részére rendelkezésre bocsajtott iratokat, tovabba tajékoztattam a kérelem és a
dokumentacio elérési utvonalardél a kormanyhivatal honlapjan.

A kézmeghallgatas soran 6sszesen egy észrevétel érkezett a kornyezetvédelmi hatésaghoz, az MTVSZ
részérdl. A kozmeghallgatason torténtekrél BE/38/00001-4/2026. lgyiratszamu jegyz6konyv készilt. A
Khvr. 9. § (13) bekezdésében foglaltak alapjan a jegyz6kdnyvet a kérnyezetvédelmi hatésag elektronikus
uton kdzzétette a kormanyhivatal honlapjan.

A Khvr. 9. § (13) bekezdése alapjan — szlikség szerint az érintett egyéb szervek, szakhatdsagok, illetve a
kérelmezb ugyfél bevonasaval — a kdrnyezetvédelmi hatésag a beérkezett észrevételekkel kapcsolatos
tajékoztatasat a honlapjan kézzéteszi. A Kvt. 91/C. § (3) bekezdése b) pontja alapjan a kézmeghallgatdson
elhangzott, illetve az irdsban megfogalmazott javaslatra, kérdésre a kézmeghallgatdson vagy legkésébb
tizenot napon belll valaszt kell adni.

A fentiekre val6 tekintettel, az észrevételeket megklldtem a meghatalmazott ECO-GREEN
Kérnyezetvédelmi és Innovaciés Kft. részére, és az észrevételekkel kapcsolatos a BE/38/00001-5/2026.
Ugyiratszdmu végzésben felszdlitottam a tényallas tisztdzasara.

Az ECO-GREEN Kornyezetvédelmi és Innovaciés Kft. megkildte valaszat a feltett kérdésekre és — a
tényallas tisztazasa — soran az alabbiakat nyilatkozta.
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Az MTVSZ észrevételei az engedélyezési dokumentacidhoz, és a kérelmezé altal arra adott valaszok:

Kérdés (K): A kdrnyezeti hatasvizsgalat alatt allé, szénhidrogén kitermelésére, feldolgozasara, szallitasara
iranyul6 tevékenység ellentétes a hazai éghajlatvédelmi célkitlizésekkel, mert a tevékenység néveli a hazai
Uveghazhatasi gazok (szén-dioxid, metan) kibocsatasat és neheziti az éghajlatvaltozashoz vald
alkalmazkodast.

Vélasz (V): ,A Sarkad-l. banyatelek teriiletén végzett banyaszati tevékenység nem ellentétes a hazai
éghajlatvédelmi célkitlizésekkel:

- A hazai fosszilis energiahordozok felhasznalasanak mértékét nem az energiahordozé szarmazasi forrasa
hatarozza meg.

- A 2023-ban fellilvizsgalt Nemzeti Energia- és Klimaterv alapjan a Magyar Kormany tovabbra is kiemelt
feladatanak tekinti az energiafiiggetlenség erdsitését és az orszag Onellatasi képességének nbvelését. A
kiilféldi piacoktol valo fliggéség elsésorban a szénhidrogén energiahordozdok beszerzésében jelentds, ahol
az importarany meghaladja a 80%-ot. Ennek mérséklése érdekében a Kormany célja a belféldi kitermelés
fokozasa, hagyomanyos és nem-hagyomanyos foldgazlel6helyek kutatasaval és feltarasaval.

- A levegémindség javitasa és a CO, kibocsatas csbkkentése érdekében tovabbra is indokolt lenne a
lakossagi szénfelhasznalas kivéltasa (kb. évi 150-200 ezer tonna), ami elsésorban féldgéaz tiizelésre vald
attéréssel lenne megvalésithatd. A lakossagi tiizelésben hasznalt lignit és barnaszén légszennyezé hatasa
jJoval nagyobb mintha géaztiizelést hasznalnanak és a CO, kibocsatasa is kb. 2-szerese a gaztiizelésnek.

- Az liveghazhatasu gazok kibocsatasanak csbkkentési céljai nem a gazfelhasznalas teljes megsziintetését
tlzik ki célul, hanem a lakossagi h6észigetelési program és az ipari technolégiak hatékonysaga révén elért
felhasznalas és igy kibocsatas csdkkentést.”

K: A faklyazas megsziintetésével kapcsolatos jogszabalyi el6irasok teljesitése nem indokolja a tobb
szénhidrogén befogadasat (tervezett kutak termelvényeinek fogadasat) szolgalé kapacitasndvelést, pl. ujabb
DCPU egységek kiépitéset.

V: ,Nincs ilyen allitas a dokumentacioban. A kapacitas fejlesztések &sszekapcsolédnak a kibocsatas
csbkkentéshez sziikséges technolbgiak telepitésével.”

K: A faklyazas megsziintetése valéban sziikséges, de az ehhez kapcsoldédd ,kérnyezetbarat technoldgia”
nem indokolja a termelési kapacitasok bévitését, nem teszi kornyezetbarattda a kornyezeti hatasvizsgalat
alatt all6 tevékenységet.

V: ,Téves érvelés. A kbrnyezetvédelmi engedély, egységes kdrnyezethasznalati engedély kiadasanak nem
feltétele a ,k6rnyezetbarat” mindsités — mely egyébként egzakt médon nem is hatarozhaté meg — hanem a
Jjogszabalyoknak megfelel6 tevékenység a feltétele. A dokumentacié azt tartalmazza, hogy a tervezett
fejlesztés része a faklyazas megsziintetéséhez sziikséges technologiai feltételek kiépitése, mely a
beruhazas lényeges kérnyezetbarat fejlesztési eleme.”

K: Az 6sszevont kérnyezeti hatasvizsgalati és egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési dokumentacio (a
tovabbiakban: dokumentacié) szerint a beruhazas tervezett élettartama 40 év (300. oldal). A kérnyezeti
hatasvizsgalat alatt allé tevékenység fosszilisenergia-termelé beruhazas, amely 2066-ig sz6lé projekt-
id6tavjaval 2050, s6t 2060 utan is kdzvetve és kdzvetlenll ndvelné az Uveghazhatasu gazok hazai
kibocsatasat, igy ellentétes a hazai éghajlatvédelmi vallaldsokkal, a klimavédelemrdl szél6 2020. évi XLIV.
toérvénnyel, amelyben Magyarorszag jogilag kotelezd érvénnyel vallalta, hogy 2050-re eléri a
klimasemlegességet.

V: ,Téves érvelés. A tervezett kapacitas nbvelés nem ellentétes a hazai vallalasokkal, mivel a vallalt
klimasemlegesség nem a zér¢ féldgaz felhasznalast jelenti: a klimasemlegesség azt jelenti, hogy a légkérbe
kibocsatott liveghazhatasu gazok (pl. szén-dioxid) mennyisége megegyezik az onnan elnyelt vagy megkétott
mennyiséggel, elérve a nettdé nulla kibocsatast.”

K: A kdrnyezeti hatasvizsgalat alatt 4ll6 tevékenység ellentétes a nemzetkdzi, unids és hazai vallalasokkal és
kotelezettségekkel: a 2015-6s Parizsi Megallapodas céljainak eléréséhez, vagyis a globalis atlagh6mérséklet
1,5°C (vagy 2°C) alatt tartasahoz mar nincs lehet6ség tovabbi fosszilisenergia-infrastruktura kiépitésére. Az
Orszaggytlés 2020-ban elfogadta a klimavédelemrél szold 2020. évi XLIV. térvényt, amelyben a Kormanyzat
vallalta, hogy Magyarorszag 2050-re eléri a klimasemlegességet.

V: A tervezett kapacitas névelés nem ellentétes a hazai vallalasokkal, mivel a vallalt klimasemlegesség nem
a zéro féldgaz felhasznalast jelenti: a klimasemlegesség azt jelenti, hogy a Ilégk6rbe kibocsatott
liveghazhatasu gazok (pl. szén-dioxid) mennyisége megegyezik az onnan elnyelt vagy megkotott
mennyiséggel, elérve a nettd nulla kibocsatast.”
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K: Megjegyzendd, hogy az UHG-kibocsatas a faklyazas csdkkentése utan sem lenne elhanyagolhatd, féleg,
ha a kitermelés névekszik.

V. Az engedélyezési dokumentacié pontosan tartalmazza a megnévelt kitermelés mellett okozoft CO.,
kibocsatast (10. fejezet 306. oldal masodik tablazat), a szamitott kibocsatasi érték tartalmazza a vészhelyzeti
aramforrasok és a kézlekedés kibocsatasait is. A metan kibocsatassal egyiitt szamitott UHG kibocsatas CO,
egyenértékben: 8.207,77 tonna/év.

A kibocséatas mértékének mindsitéséhez (,nem lenne elhanyagolhatd”) érdemes vizsgélni a hazai UHG
kibocsatasokat:

A 2023-as és 2024-es baziséveket alapul véve a hazai kibocsatas kériilbeliil 54,3 milli6 tonna szén-dioxid
egyenérték. Az ipari szektor &sszesitett kibocsatasa megkdzelitbleg 5,5-6 milli6 tonna szén-dioxid
egyenérték.

Fontos szempont az is, hogy ennek az UHG kibocsatasnak a révén milyen mennyiségii nyersanyag
kitermelése valik lehetévé: foldgaz 547,5 millio m*eév, kbolaj: 474.000 tonna/év, hidegkondenzatum: 87.600
m’/év.”

K: A dokumentaciéo nem tartalmazza, hogy a Nyékpuszta mezéfejlesztés keretében a Sarkad I. banyatelken
hany tovabbi szénhidrogén kutat terveznek létesiteni, illetve, hogy a tervezett évi 2-3 gazkuat hany éven
keresztll értendé.

V: ,A banyatelken folyé banyaszati tevékenység mértékét és modjat a négy éves idészakokra vonatkozé
Kitermelési Miiszaki Uzemi Terv hatarozza meg. A banyatelken talalhaté asvanyvagyon mennyiségének
meghatarozasa, illetve a kitermelés technolégiai feltételeinek meghatarozasa a banyaszati tevékenység
végzése soran a probafurasok és probatermeltetésekbdl kapott eredmények alapjan pontosithatok,
hatarozhatok meg. Ezért is sziikséges az lizemi tervek rendszeres feliilvizsgalata.

Az elmult években végzett furasi gyakorisagok és a tervezett évi 2-3 Uj kut létesitési terve pontosan mutatja,
hogy az amerikai palagaz kitermelés alapjan tett megallapitasok alapnélkiili feltételezések, nem felelnek meg
a valésagnak a Corvinus projektre vonatkozéan. A hazai nagy mélységben, homokké kézetbdl térténé nem
hagyomanyos termelés kbérnyezetvédelmi vonatkozasai nem Allithatok parhuzamban a teljesen eltérd
viszonyok kézétti észak-amerikai palagaz banyaszataval. Sem a nagyszamu és révid ideig hasznalt kutak
alkalmazasardél, sem azon kérnyezeti karokrol tett megallapitasok, melyek okai a kisebb mélységben, joval
nagyobb szamban és nem megfelelé miiszaki biztonsaggal elvégzett palagdz kitermelés volt, valamint az
észak-amerikai kitermelések soran elb6fordulé kérnyezetszennyezések is sok esetben nem a kitermelés
elkertilhetetlen kévetkezményei voltak, hanem a felszinen tértént ipari balesetek kbévetkezményei.”

K: A tervezett kapacitasoknal nem egyértelm(i, hogy a mennyiségek addicionalisak-e, vagy a mar
engedélyezett kapacitasokkal egydtt értendSk. Példaul, hogy az 1 500 000 m®nap foldgazmennyiség a
korabban engedélyezett 480 000 m3-t mar tartalmazza-e, vagy azon felil értendd.

V: ,Egyértelmi, hogy a tervezett kapacitas az engedélyezendd teljes kapacitas mértéke, azaz 1.500.000
m°nap.”

K: A kumulativ hatasokon els6sorban az id6ben egyszerre jelentkezd hatasokat (zaj, levegbterhelés) érti,
ezeket vizsgalja. Nem készilt vizsgalat arra nézve, hogy milyen 6sszesitett hatasai lennének az évi 2-3
gazkutnak tobb évtized tavlataban.

V: A szénhidrogén kutak farasa, rétegrepesztése és a kitermelés térbeli kiterjedése erésen korlatozott. Ezért
is van sziikség az dsvanyvagyon Kitermeléshez akar néhany szdz méterre is tjabb kut létesitésére. A kutak
egylittes termelésének nincs kimutathaté kumulativ hatasa.

A felszin alatti vizkészlet védettségét, a banyaszatra hasznat rétegek izolaltsagat a hianypotlas soran
benyujtott féldtani szelvény és annak széveges kiegészitése is bizonyitotta.

LA Sarkad-I. ,szénhidrogén” banyatelekkel megegyezé terliletre az adatbazis szerint 22 vizkut esik, amelyb6l
mindéssze egy éri el az 500 méternél nagyobb mélységet és az is csupan 551 méter mély.

A Sarkad-l. ,szénhidrogén” banyatelek telepeit és azok térbeli viszonyat a fent emlitett 551 méter mély
Sarkadkeresztur-K-13/a furassal jol szemlélteti a foldtani szelvény. A banyatelken lévé telepek a miocén kort
vulkani tufas 6sszletekbél termelnek szénhidrogént -3500 m mélység aldl, még a vizkutak maximalisan 551
meéter mélyrél, féként a holocén és kvarter folybvizi medreket kitdlt6 izolalt homokkbévekbdl termelnek vizet. A
két egységet 2000 métert meghalado f6ként vizrekesztd rétegek sorozata valasztja el egymastol. A miocén
telepeket a regionalis kiterjedésii zar6képzédmény, az Endrédi marga fedi. A margara homoklebenyek és
agyagos lledékek siiriin valtakozé sorozata telepiil, amelyet a Szolnoki Formacioba sorolunk. E folott a
szintén zaroképz8dményként funkcionalé Algydi Formécié progradald selflejté agyagos, helyenként
aleuritos lledékei talalhatéak 500-700 méter vastagséagban. Az Algydi Forméciora a deltasiksag-deltafront
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faciesli homokkbvek és agyagos, aleuritos rétegek telepliilnek. E folott a kézel 1000 méternyi vastagsagban
a Zagyvai Formacié mederkitolté izolalt homoktestjei és a medrekhez kapcsol6dd, azokat lefedd artéri
aleuritos, agyagos rétegek valtakozésa épiti fel a rétegsort. A legfelsé foldtani eqgységet, amelyre a vizkutak
szlr6zve vannak szintén folyovizi homok és artéri finomszemii (iledék alkotja, ez azonban enyhe
diszkordanciéval telepiil az alatta levé Zagyvai Formaciéra.

A szénhidrogén termel6 szintekre nagymeértékd tulnyomas jellemzé, még a vizkutak nyomasa hidrosztatikus,
amely szintén bizonyiték arra, hogy a két rendszer k6z6tt nem all fént kapcsolat, egymasra nincs hatasuk.
Ez a nagymeérvii tulnyomas az Endrédi margaban éplil fol és az ala korlatozodik.

A felszin alatti hatasok részletes vizsgalatara elkésziilt a Nyékpuszta, gaztermelés hatasainak vizsgalata
hidrodinamikai modellezéssel cim(i anyag is, melyet a VIDRA Kérnyezetgazdalkodasi Kft. szakemberei
készitettek. Ez a hidrodinamikai modell vizsgalat is alatamasztotta, hogy a folyamatos kitermelés jelent6s
felszin alatti valtozast nem fog okozni, illetve a hatasok kiterjedése a banyatelken bellil maradnak.”

K: A dokumentacié szerint a tervezett napi jarmiforgalom (60+18) a jelenleginek (24) két és félszerese, a
|étesités alatt tébb, mint 3-szorosa. A zaj- és légszennyezés jelentés CO- és NO,-terhelést okoz.

V: Az engedélyezési dokumentacioban szamitasokkal bemutatasra keriilt a jarmiforgalom levegéterhelési és
zajterhelési hatasainak mértéke (7.1.4.1. és 7.1.4.2. fejezetek 231-280. oldal). A szamitasok is bizonyitjak,
hogy a kbzlekedés kovetkeztében az immissziés hatarértékek nem haladjak meg a hatarértékeket, és a
zajterhelés sem okoz 3 dB-nél nagyobb zajterhelés valtozast. Sem a forgalom nagysaga, sem a szamitott
kibocsatasok alapjan nem allapithaté meg jelentds terhelés kialakulasa, a megallapitas megalapozatlan.”

K: A Nyékpuszta mezén a gazizemen (D1) kivil is talalhatd faklya (gazkutnal). A dokumentaciéo a D1
faklyarol tartalmaz (metan)kibocsatasi adatokat. A D1-en kiviili faklyazasi tevékenység figyelembe lett-e véve
a szamitasok soran?

V: ,A kutak kérzetében nincs kiépitett faklya. A kutak létesitése soran kerlil sor rétegvizsgalatra, melynek
soran a kijuttatott gaz elégetésre keriil. Ez még a kut létesitésének része, mely ugyanolyan tevékenység,
mint amely barmely szénhidrogén kut létesitésekor térténik. A rétegvizsgéalat mértéke nem meghatarozhato,
a kidramlé gazok elégetése a kijutott UHG gézok csékkentése érdekében torténik.”

K: A faklyazas csokkentésére hivatott ,,uj kdrnyezetvédelmi célu technoldgia” magaban foglalja-e a gaziizem
teruletén kivili faklyazas tevékenységet?
V: ,A Gaziizemen kiviil nincs kiépitett faklya.”

K: Aranyaiban hogyan alakulna a jelenleg faklyara keriil6 gazmennyiség hasznositasa?
V: A tervezett technologiai fejlesztés megvalositasaval a teljes jelenleg faklyazott alacsony nyomasu gaz
hasznosithatéva valik.”

K: Mekkora a teljes tervezett foldgazmennyiség a gaziizemnél? A 1 500 000 m®nap foldgazmennyiség a mar
engedélyezett 480 000 m*-t tartalmazza, vagy ahhoz adédna hozza?
V: A tervezett teljes kitermelendé napi féldgaz mennyiség: 1.500.000 m®.”

A terileti kornyezetvédelmi hatésag a Khvr. 9. § (13) bekezdése alapjan — sziikség szerint az érintett egyéb
szervek, szakhatosagok, illetve a kérelmezd Ggyfél bevonasaval — a beérkezett észrevételekkel kapcsolatos
tajékoztatasat a honlapjan kdzzéteszi. A kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolé 1995. évi LIl
térvény (tovabbiakban: Kvt.) 91/C. § (3) bekezdése b) pontja alapjan a kdzmeghallgatdson elhangzott, illetve
az irasban megfogalmazott javaslatra, kérdésre a k6zmeghallgatason vagy legkésébb tizenét napon belll.

A kdézmeghallgatas soran érkezett kérdéseket, valamint az ECO-GREEN Kérnyezetvédelmi és Innovacios
Kft. arra adott valaszait megkildtem az eljarasban kézremikodd — a feltett kérdések kapcsan érintett —
teruleti vizlgyi és vizvédelmi hatdsagnak, aki a BE/72/00243-2/2026.4lt. Ugyiratszamu levélben nyilatkozott,
hogy a valaszok vizvédelmi, vizgazdalkodasi szempontbdl megfelelek.

Ezt kovetben — figyelemmel a Khvr. 9. § (13) bekezdésére, illetve a Kvt. 91/C. § (3) bekezdése b) pontjara —
a kornyezetvédelmi hatésag a lakossagi kézmeghallgatason torténtekre vonatkozé tajékoztatasat 2026.
januar 15. napjan kbzzétette BE/38/00001-18/2026. igyiratszamu a kormanyhivatal honlapjan.

Az engedélyezési eljards meginditdsat megel6zéen, a roman kdrnyezetvédelmi tarca — hivatkozva az
orszaghataron atterjedd kornyezeti hatasok vizsgalatardl széld, Espooban (Finnorszag), 1991. februar 26.
napjan alairt egyezmény (a tovabbiakban: Espooi Egyezmény) 3. cikk 7. bekezdésében foglalt eléirasokra —
levélben jelezte az Energialgyi Minisztérium részére, hogy allaspontja szerint a Corvinus Projekt
megvaldsitasa soran varhatd orszaghataron atterjedd jelentés kornyezeti hatasok nem zarhaték ki Romania

36



teruletén sem, tekintettel a projekt méretére, jellegére, az allamhatartél mindéssze 10 km tavolsagra 1évé
elhelyezkedésére.

Az Espooi Egyezmény 3. cikk 7. bekezdésében foglalt el6irdsok lehetdséget biztositanak a felek szamara,
hogy az egyezmény |. figgelékében felsorolt tevékenységek engedélyezése soran — a tervezett projekt
jelentés mértékl artalmas, orszaghataron atterjed6 hatasainak megismerése érdekében, a hatasvisel§ fél
kérésére — alkalmazzak az egyezmény rendelkezéseit.

A fentiekre vald tekintettel, a jelen engedélyezési eljaras soran a roman fél, mint hatasviseld fél bevonasa
valt szikségessé, az eljaras nemzetkdzi szakaszanak keretén belil. Ehhez el kellett késziteni a
hianypétlasokkal kiegészitett teljes és véglegesnek tekintett, az dsszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljaras dokumentacidjat, amely tartalmazta az orszaghataron
atterjedd jelent6s kornyezeti hatasokat bemutatd fejezetet is, valamennyi mellékletével egyutt, a
dokumentacio kozérthetd Osszefoglaldjaval egyitt, valamint csatolni kellett az Espooi Egyezmény részes
felek taldlkozojan elfogadott dontés alapjan rendszeresitett értesitési formanyomtatvanyt, mely a jelen
végzés mellékletét képezi. Mindezen dokumentaciok benyujtasara hivtam fel a kérelmezét a BE/38/02020-
78/2025. Ugyiratszamu végzésben.

A kért dokumentumokat a meghatarozott hataridén belll — 2025. december 8. napjan — benyujtottak a terileti
kdrnyezetvédelmi hatdésagra. A hatésag a BE/38/2020-91/2025. lgyiratszamu levélben intézkedett az eljaras
dokumentacidjanak, valamint annak hivatalos roman nyelvi forditdsdnak megkuldésérél az Energiaugyi
Minisztérium nemzetkdzi kapcsolattartéjanak, aki tovabbitotta a benyujtott iratokat a roman kdrnyezetvédelmi
minisztérium részére.

Ezt kbvet6en a roman kdérnyezetvédelmi minisztérium levélben jelezte az Energiatigyi Minisztériumnak, hogy
észrevételeket kild a projekt orszaghataron atterjedd jelentés kdrnyezeti hatdsaival kapcsolatban, de
allaspontjat nem tudja a megallapitott hataridére, azaz 2026. januar 29-ig megklldeni. Azt késéssel,
varhatdan 2026. februar 6. napjaig kuldi meg, mert az egyik tertleti hatésagat kibertdmadas érte.

Az Akr. 48. § (1) bekezdés b) pontja szerint:

,48. § (1) A hatosag felfiiggeszti az eljarast, ha
b) az ligyben kiilféldi szervet kell megkeresni

Tekintettel arra, hogy az eljaras megalapozott lezaradsa érdekében az Energialigyi Minisztérium — mint mint
az Espooi Egyezmény nemzeti kapcsolattartdja — a roman kdrnyezetvédelmi minisztérium megkeresését
kezdeményezte, és a megkeresésre érkezd valasz a hatésagi dontés meghozataldhoz, az érdemi
doéntéshozatalhoz szilkségesek, ezért — az Akr. 48. § (1) bekezdés b) pontja szerinti jogszabalyi
felhatalmazas alapjan — az eljaras felfliggesztése valt sziikségessé a BE/38/00001-21/2026. igyiratszamu
végzésben. Az Akr. 50. § (5) bekezdés a) pontja szerint az ligyintézési hataridébe nem szamit be az eljaras
felfliggesztésének id6tartama.

Az Osszevont dokumentaciéra vonatkozéan a roman minisztérium hivatalos allaspontja — a megadott
hataridén tul — 2026. februar 6. napjan érkezett az Energialgyi Minisztériumhoz, aki azt tovabbitotta a
Békés Varmegyei Kormanyhivatalhoz 2026. februar 6-an. A fentiekre valé tekintettel az eljaras
felfiggesztésére okot add korilmény megsziint, és az eljaras felfliggesztését elrendelé6 BE/38/00001-
21/2026. uUgyiratszamu végzés visszavonasarol és az eljaras 2026. februar 9. napjaval kezd6dét
tovabbfolytatasardl dontott a kdrnyezetvédelmi hatésag a BE/38/00001-24/2026. ligyiratszamu végzésben.

Az eljaras felfiggesztésének megszintetését kdvetbéen — az Ugyintézési hataridé kivételével — az eljarasi
hatarid6k ismételten megkezdbdtek.

A Khvr. 14. § (4) bekezdése szerint:

,14. § (4) A hatasvisel6 féllel valé konzultacion kapott, valamint a hatasvisel6 fél nyilvanossaga altal adott
észrevételek mérlegelése alapjan a kérnyezetvédelmi hatésag az érintett szakhatésagok bevonasaval a
kérnyezeti hatastanulmany kiegészitését rendelheti el.”

A roman fél részérdl beérkezett észrevételek kapcsan a BE/38/00001-26/2026. lgyiratszamu végzésben
nyilatkozattételre szolitotta fel a hatdésag az ugyfelet, valamint az 6sszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasban benyujtott engedélyezési dokumentacio
kiegészitésére. A BE/38/00001-26/2026. Ugyiratszamu végzés kiegészitésére a BE/38/00001-27/2026.
Ugyiratszdmu végzésben kerult sor.
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A fent hivatkozott végzésekre az Ugyfél nevében eljar6 ECO-GREEN Kdrnyezetvédelmi és Innovaciés Kift.
valaszat a 2026. februar 11. napjan érkezett, EPAPIR-20260211-14773 azonositdju levélben kildte meg,
illetve az EPAPIR-20260211-17385 azonositdju levélben csatolta a fiiggetlen szakérti véleményt.

kapcsoléddéan kuldétt hivatalos alldspont, valamint annak a Corvinus Projekt térségében tapasztalhaté
szeizmikus aktivitasra vonatkozé melléklete — Jsszefoglalva — az aldbbiakat tartalmazta, mely
észrevételekre az tgyfél képviselSje az alabbi megjegyzéseket, nyilatkozatokat tette:

1.

A levél elsé részében rogzitették a tervezett tevékenység jellemzéit, azok kérnyezeti hatasai, a
monitoringot, az 6sszevont engedélyezési dokumentaciéban foglaltak alapjan.

Ugyfél: Az elvégzett akkreditalt immisszi6 mérés bizonyitotta, hogy a legkézelebbi telepiilés
(Sarkadkeresztur) lakott terliletén sem mérhets hatarérték feletti koncentracio.

A kutak esetében meghatarozott 943 méteres hatasteriilet csak a kutak létesitésének idejére
vonatkozik. A miikédé szénhidrogén kutaknak semmilyen kibocsatasuk nincs, mivel nyomas alatti
zart rendszerek.

A hidraulikus rétegrepesztéssel végzett szénhidrogén-kitermelési tevékenység nem gyakorol
hatast sem a Magyarorszag teriiletén talalhaté felszin alatti vizadé rétegekre, sem a Romaniaval
kbzd8s, hataron atnyuld felszin alatti vizadé rendszerekre, az eljaras soran benydujtott, a VIDRA
Koérnyezetgazdalkodasi Kft. altal 6sszeallitott hidrodinamikai modellezés, valamint a — roman fél
nyilatkozatara valaszolva — Dr. Breitner Daniel geofizikai és féldtani szakérté &sszeallitott,
fliggetlen szakértéi vélemény is alatamasztja.

A kutak létesitésekor nem alkalmaznak szennyvizgydjté medencéket. A fardiszap bekeverése és
Ujrahasznositasa betonozott feliileten elhelyezett zart tartalyokban térténik. Ezzel az esetleges
szennyezés megfelel6 biztonsaggal kizarhaté. Az iszapkezelés soran alkalmazott
hulladékkezelés szabalyainak betartasat a Hatésag 2025.11.13-i helyszini szemlén ellenérizte és
megfelelének talalta. Megallapithaté az is, hogy ha a teljes kezelt iszap mennyiség havaria
folytan a talajra kerlilne sem képzelheté el nagy tavolsagu, azaz az orszaghataron atterjedé
hatés.

A kitermelés soran nem kerlil sor vizfelhasznalasra. A kutak rétegrepesztésénél hasznalt viz
mennyisége nem mindsitheté jelentés mértékinek. A sziikséges vizet biztosité kut viztermelése a
p.2.12.2 jelii viztestbdl (Kbros-vidék, Sarrét - rétegviz) térténik, a VGT3 6.5. melléklete szerint a
viztestb6l Gsszesen 14.995 mi/nap a viztermelés. Ezt vizsgalva a 36 m®nap vizkivétel
kismértékl. Ez a mennyiséqgl vizkivétel nem okozhatja a felszin alatti vizszint médosulast és a
mezbgazdasagi tevékenység negativ befolyasolasat.

A vizsgalt dokumentumokban bemutatott kémiai elemzések a sekély felszin alatti vizadé rétegekre
vonatkoznak, ezért javasoltak, hogy a magyar fél a Sarkad | teriileten a mélyebb vizadé rétegeket is
monitorozza (lehetbleg a felszin alatti viz aramlasi iranyai mentén fel- és alvizi iranyban). Javasoltak
tovabba, hogy a magyar fél éves jelentés utjan tajékoztassa a roman felet az elvégzett monitoringrol
és az eredményekrél.

A Nyékpuszta Corvinus Projekt fejlesztése soran javasoltak figyelembe venni a Bizottsag
2014/70/EU szamu ajanlasat, mely a nagy volumen( hidraulikus rétegrepesztéssel végzett
szénhidrogén-feltaras és kitermelés minimalis elveit hatdrozza meg, kil6énds tekintettel az
Uzemeltetési és monitoring kdvetelményekre.

A Magyarorszaggal hataros romaniai telepuléseken folyamatban 1évd geotermikus vizhasznositasi
projekt miatt javasoltak elemezni a Corvinus Projekt lehetséges hatasait ezen projektekre,
figyelembe véve, hogy a hidraulikus rétegrepesztési technoldgia zavarhatja a foldkéregben talalhato
termalviz vizado rétegeket, az értékelést az aldbbi kockazatokra tekintettel kell végezni:

- kereszt-szennyez6dés kockazata; - nyomas- és hdmérsékletvaltozas; - kivaltott szeizmicitas
kockazata. A lehetséges kockazatok azonositasa érdekében javasoltak egy, a terlleten jartas
szakértd altal készitett hatastanulmany kidolgozasat, mindkét orszagot bevonasaval, és melyben
meghataroznak a hatar mindkét oldalan a szeizmikus aktivitas monitorozas indokoltsagat.

A geolodgiai, szeizmotektonikai és hidrogeoldgiai felvetésekre a valaszt egy kiilén dokumentacio,
fliggetlen szakeértbi vélemény tartalmazza, melyet az MS Solutions Kft. (3300 Eger, Hajduhegy utca
9.), Dr. Breitner Déaniel geofizikai és foldtani szakérté allitott 6ssze.
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10.

A dokumentécié tartalmaz a hidraulikus rétegrepesztési miveletek soran keletkez6 rezgéseket
bemutaté részt, de hianyoltak, hogy nem 4&llnak rendelkezésre elegendd nyilvdnos adatok az
aldbbiakrél: — Uzemeltetési paraméterek (nyomasok, befecskendezett térfogatok, mélységek, az
injektalasi szakaszok gyakorisaga); — az érintett képz6édmeények rétegtani és szerkezeti jellemzéi, a
meglévd térésvonalaktdl vald tavolsag; — a szeizmikus monitoring részletes eredményei, beleértve a
kivaltott események magnitudojat és térbeli elhelyezkedését. Hianyoltak, hogy nem mutattak be a
tervezett kitermelési terlilet szeizmotektonikai kdrnyezetét. A nagy nyomason befecskendezett
folyadékok nagy tavolsagokra terjedhetnek a befecskendez6 kuttél, a tervezett kitermelés
szeizmikus hatasterilete meghaladhatja a felligyelt/monitorozott teriletet.

A geolodgiai, szeizmotektonikai és hidrogeoldgiai felvetésekre a valaszt egy kiilén dokumentacio,
flggetlen szakért6i vélemény tartalmazza.

A rétegrepesztés tavolhatasa korlatos voltat bizonyitja az a gyakorlati tény is, hogy azért kell
viszonylag kis tavolségra (800-1500 méter) furni Gjabb gazkutakat mert az alkalmazott
rétegrepesztés tavolhatasa csak révid tavolsagra terjed Ki.

A kitermelési tevékenységhez kapcsolodd szeizmikus monitoringot javasoltdk kiegésziteni a
lakossagra és a kdrnyezetre gyakorolt lehetséges rezgés hatasok monitoringjaval.

A rétegrepesztés 3500-4000 m mélységben torténik, ellenben a fé kdrnyezeti kockazatok/hatasok a
felszinen jelentkeznek: - a felszin alatti viz szennyezése a kutizolacié hianyossagai esetén; - a
kivaltott szeizmicitas, kulondsen a rétegrepesztési és visszasajtolasi szakaszokban; - a nagy
vizfelhasznalas és szennyvizkezelés; - a metanszivargasok, éghajlati hatasok. E kockazatok miatt
szlikségesnek tartjak kozos, megelézb és gyors beavatkozasi intézkedések végrehajtasat a hatar
menti terlileteken, a kitermel6 tevékenységek talajokra, biodiverzitasra és infrastrukturara gyakorolt
hatasainak korlatozdsa érdekében, valamint kétoldali megéllapodas megkotését az asvanyi
eréforrasok kezelésére, amely magaban foglalja az informaciocserét, a hataron atterjed6
hatasvizsgalatokat és k6zos védelmi intézkedéseket.

A geolodgiai, szeizmotektonikai és hidrogeolbgiai felvetésekre a valaszt egy kiilbn dokumentéacio,
flggetlen szakért6i vélemény tartalmazza.

A roman allaspont szerint a Corvinus projekt altal érintett tertlet, valamint a roman oldalon mintegy
12-21,7 km-re talalhat6 védett természeti tertiletek k6zo6tti csekély tavolsag miatt a projekt kildnb6zé
életciklus-szakaszaiban (épitési, Uzemeltetési, illetve egyéb szakaszok) egy egységes hatastertlet
meghatarozasa indokolt.

Ugyfél: Mivel a végzett tevékenységek meghatarozott hatasteriiletei altalaban a banyatelken beliili
teriileteket érintenek, illetve annak kbzvetlen kdrnyezetét, a fent felsorolt tavolabbi teriiletek
esetében nincs vizsgalhaté hatas, sem kbzvetlen sem kbzvetett potencialis hatas nem all fenn.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet altal elbirt jelentbés hatas esetén elvégzendé Natura 2000
hatasbecslés készitésére nem volt sziikség, mivel a kbzelben megtalalhaté Natura 2000 teriiletekre
nem varhaté kimutathaté mértékii hatas. A vezetékfektetéssel és kutkérzet kialakitasokkal érintett
él6helyek vizsgalata megtértént. Az oft és a tevékenységek kbzvetett hatastertiletén elSfordulé fajok
és él6helyek bemutatasa megtértént.

A jelzett teriileteknél kézelebbi, hazai védett és Natura-2000 terliletek esetében is az illetékes
hatésagok minden esetben elfogadtak az elkészlilt felméréseket, kiegészités elbirasat nem tartottak
indokoltnak.

A roman allaspont szerint az alkalmazott technoldgia a felszin alatti vizrendszer megrepesztésével
jar, ami a térség hidroldgiai és hidrogeoldgiai halézataban jelentés valtozasokat idézhet el6, és
ezaltal a Natura 2000 terlletek allapotara is kedvezétlen hatassal lehet.

Ugyfél: Az a megéllapitas, hogy az alkalmazott technolégia a felszin alatti vizrendszer
megrepesztésével jar téves, a két réteg kbézétt legalabb 2000 méter a fiiggbleges tavolsag, ami a
felszin alatti vizek teljes biztonsagat jelenti. Mivel a hidrogeolégiai halézatban a tevékenység
kbvetkeztéeben nem kbévetkezik be valtozas, a Natura 2000 teriiletek allapotaban sem okozhat
valtozast, amit vizsgalni lehetne, illetve kellene.

A romaniai oldalt is érint6, sulyos baleseti esemény lehet6ségének vizsgalatat is indokoltnak tartjak,
hogy kidolgozhassak a megel6z6 vagy mérsékld stratégiakat a védett és Natura 2000 teriletek
vonatkozasaban.
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Ugyfél: A tevékenység miiszaki biztonsagi megfelelését a Banyaszati hatosag vizsgélja, a
tevékenységet engedélyezi. A banyaszati tevékenységhez joval kézelebb elhelyezkeddé magyar
teleplilések biztonsagat is biztositiak a hatbésagi elirasok és ellenbrzések.

11. Biztositani kell az engedélyez6 hatérozatban rdgzitett intézkedések, valamint a BREF/BAT (a
elérhetd legjobb technikdkra vonatkozé referencia-dokumentumok/ elérhetd legjobb technikak)
alkalmazasat.

Ugyfél: A megéllapitds nem tartalmazza, hogy mely BREF/BAT elGirdsokra gondol. A
hulladékkezelés mdédjat a magyar hatésagok a hatalyos jogszabélyok alapjan részletesen elbirjak és
végrehajtasat folyamatosan ellenérzik.

12. A roman allaspont szerint a benyujtott dokumentacié nem hatarozza meg a tervezett Iétesitmény

(Nyékpuszta Corvinus Projekt) és a Romania teriletén, a hatar kozelében elhelyezked6 legkdzelebbi
telepllések kdzotti tavolsagokat.
Ugyfél: A hatéaron tuli telepiilések tavolséga nem keriilt meghatarozésra mivel jelentés tavolsagra
vannak a tevékenység hatasteriileteitél. Mivel a tevékenység pontos helye ismert és a roman
hatartél valé tavolsaga is, a romaniai telepilések tavolsaga kénnyen meghatarozhatok. Azonban
ezek a telepiilések nem hatasvisel6k.

13. A roman fél a hidraulikus rétegrepesztési tevékenység felfiggesztését javasolta a térségben
mindaddig, amig részletes, fluggetlen értékelés nem készil a hataron atterjedd szeizmikus és
hidrogeoldgiai veszélyekrdl.

14. Altaldanos megjegyzés az (igyfél részérél: Az engedélyezési dokumentacidban és az eljaras soran
benyujtott hianypétlasi anyagban részletesen meghataroztak a felszini és a felszin alatti varhato
kornyezeti hatasokat. Ezen hatasok egyike sem éri el az orszaghatart, tehat vizsgalhato
orszaghataron atterjedé hatas nincs. Megallapithatd az is, hogy az engedélyezendé tevékenység
nem tartozik az Espoo-i Egyezményben nevesitett tevékenységek kdzé. A kdzolt allaspontban tett
azon megallapitdas sem helytallo, mely szerint ,a felszin alatti vizek jelent6s mennyiségl
igénybevétele” torténik, ugyanis a banyaszati teljes tevékenység vizigényét a banyatelken bell
létesitett furt kut biztositja, melybdl az engedélyezett vizkivétel évi 13.000 m®. Ezt a mennyiségi
éves vizfelhasznalast nem lehet jelentés mennyiséglinek itélni, illetve ezen vizkivételnek nem lehet
térségi hatast tulajdonitani.

A geoldgiai, szeizmotektonikai és hidrogeoldgiai felvetésekre a vélaszt egy kulén dokumentacio, egy

fuggetlen szakért6i vélemény tartalmazza, melyet az MS Solutions Kft. (3300 Eger, Hajduhegy utca 9.), Dr.

Breitner Daniel geofizikai és foldtani szakértd allitott ssze. Ez alapjan réviden az alabbiak allapithatok meg:
-~ A hidrodinamikai modellezés egyértelmiien bizonyitotta, hogy a fluidumtermelés 10 éves idétavon
sem éri el még a banyatelek hatarat sem, ami kizarja, hogy az attél 11-12 km-re 1évé orszaghataron
atnyulé hatasai lennének a termelésnek.
- Megaéllapithaté tehat, hogy a nemzetkdzi gyakorlattal (BAP — Best Available Practice) és a helyi
gyakorlattal egyarant 6sszhangban a hasznalatban levé és a jévében hasznalatba vonhaté
viztestek, valamint a rétegrepesztés hatasteriilete kézdtt semmilyen atfedés nincs, a rendkiviil
konzervativan szamitott 2-3000 m biztonsagi tavolsag garantalt. A rétegrepesztés sorén létrejévd
mikrorepedések a hidrodinamikai ,,status quo" tekintetében semmilyen kedvezétlen hatast nem
fognak okozni. Emiatt a viztestek szennyezése kizart, azok védelme tokéletesen biztositott.
- Osszefoglalva megallapitiuk, hogy a roman fél hivatalos minisztériumi &llaspontiagban a Corvinus
projekt kapcsan felvetett geolbgiai, szeizmotektonikai és hidrogeolégiai folyamatok hataron atterjedd
hatésa egyaltalan nem bizonyithatb és nem is varhat6.”

A roman fél hivatalos allaspontjahoz csatolta egy, a hatar menti térségben laké magan személy
nyilatkozatat, valamint a Bankwatch Romania Egyesiilet és tovabbi hat, kornyezetvédelmi,
természetvédelmi teriileten tevékenykedd, nem kormanyzati szervezet altal szignalt levelet. Ezek —

réviden 6sszefoglalva — az alabbiakat tartalmazzak, mely észrevételekre az ligyfél képviselbje az alabbi
megjegyzéseket, nyilatkozatokat tette:

A maganszemély észrevételei:

- A Bihar megyei Ciumeghiu (lllye) kdzség lakdja — a helyi k6zdsség nevében — ellenzi a szénhidrogének
hidraulikus rétegrepesztéssel torténd kitermelését ,Sarkad | — szénhidrogén” banyaterileten, mely a
telepllés kozelében, a hatar kdzvetlen kdzelében talalhatd. Aggodalmak meriltek fel a
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kdrnyezetbiztonsaggal, a lakossag egészseégével és a vizkészletekre gyakorolt hatdsokkal kapcsolatban.
Ezért kérte a szénhidrogének hidraulikus rétegrepesztéssel torténé kitermelésének leallitasat vagy nem
engedélyezését Ciumeghiu telepulés kdzelében.

A Bankwatch Romania Egyesliilet és tovabbi hat, nem kormanyzati kérnyezetvédelmi, természetvédelmi
szervezet észrevételei:

1.

A tervezett tevékenység kumulativ hatasainal kifogasoljak, hogy a Sarkad | szénhidrogén-el6fordulas
méretére vonatkozéan nem allnak rendelkezésre részletes adatok, valamint a dokumentacio a kdrnyezet
kiindulo allapotardl, és az a mar meglévé kutakon kival nem tér ki mas, koérnyezeti hatassal jard
tevékenységekre. Tovabba a kutak teljes szama, az elhelyezésik slrlisége, valamint a varhato
élettartamuk nem kerilt bemutatasra. Nem ismertették a kumulativ hatasokat a mar meglévé kutakon
kivili, kdrnyezeti hatassal jar6 egyéb tevékenységekkel egylttvéve, és a projekten belili valamennyi
tevékenység kumulativ hatdsa nem kerilt elemzésre, a szennyez6 anyagok tekintetében.

Ugyfél: A Béanyatelek méretei, sarokpontjai az engedélyezési dokumentécié 1.2.1 fejezete (10. oldal) és
az 5.1.1. fejezete (63. oldal) is ismerteti. A kutak élettartamat a 9.3. fejezet (297. oldal) tartalmazza.

A térségben folytatott tevékenységeket a 3.4. fejezet (44. oldal) mutatja be.

Az 5. fejezet Alapéllapot vizsgalat a 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 13. mellékletében meghatarozott
tartalommal készlilt.

A tevékenység helyszinének részletes elemzését a 4. fejezet Tevékenység helyszinének vizsgalata (47-
62. oldal) is tartalmazza.

A farasok hatasai csak a kutak létesitésének idejére korlatozédnak, a kutak mikédése sem
levegdterheléssel sem zajterheléssel nem jar, igy a tertilet kbrnyezeti allapotat sem maodositja.

A felszin alatti hatasok vizsgélatéra hidrodinamikai modellezés késziilt (NYEKPUSZTA, GAZTERMELES
HATASAINAK VIZSGALATA HIDRODINAMIKAI ~ MODELLEZESSEL  készitette: VIDRA
Koérnyezetgazdalkodasi Kft.)

A kérnyezeti hatasok az engedélyezési dokumentacioban szamszerisitve lettek, a kibocsatasok
teljeskorii vizsgélata megtértént. Az esetleges egylittes tevékenységek kumulativ hatasai is t6bb
valtozatban is modellezésre keriiltek (széllitaésok levegs és zajterhelése). Az észrevételben konkrétan
meg kellene hatarozni, hogy mely tevékenységek egylittes hatasainak, szennyezbanyagainak kibocsatas
vizsgélata nem tértént meg.

A szeizmoldgiai aktivitasra és a rétegrepesztéshez hasznalt folyadékok kapcsan kifogasoljak, hogy a
hianyzik a dokumentaciobdl a szénhidrogén-kutakba t6rténd visszasajtolds kornyezeti hatésainak
bemutatasa, valamint annak bemutatasa, hogy a visszasajtolas milyen szeizmikus kockazatokat hordoz.
Nem all rendelkezésre informacio arrol, hogy a folyadék barmilyen kezelésen vagy el6kezelésen atesik-
e, illetve miként torténik annak elhelyezése, Tovabba azon felhagyott kutakrél nincs informacio a
dokumentacioban, ahova a visszasajtolast tervezik. A rétegrepesztési tevékenységek altal okozott
mikrorezgések foldrengésekhez is vezethetnek, az erre vonatkozé elemzés hianyzik. Javasoljak minden
egyes Uj gazkut folyamatos monitorozasat.

Ugyfél: A rétegrepesztéshez hasznélt folyadék jelentés része (kb. 70-90%-a) a kitermelési rétegben
(3700-4500 méter) marad. A felszinre keriil6 folyadékot a lehetéség szerint ujrahasznositjiak. Nincs
hulladékkeént elhelyezett rétegrepesztési folyadék.

A visszasajtolo kutakba a szénhidrogén kitermelést kiséré viz keriil. Ennek a tevékenységnek semmilyen
szeizmikus kockazata sincs, mivel nem nyomas alatti visszasajtolas térténik, hanem a termelést kiséré
viz gravitacios uton kertil a kutba, mivel a korabbi szénhidrogén kitermelés kévetkeztében alulnyoméasos
térrészbe keriil a termelést kiséré viz.

A termelést kiséré rétegviz kbrnyezeti hatasai kiilbn eljardsban kerliltek vizsgalatra. Ennek részleteit az
engedélyezési dokumentacié 3.3.4. A termelést kiséré rétegviz elhelyezése cimii fejezete tartalmazza
(43. oldal). Az eljaras soran késziilt hidrodinamikai modell vizsgalat, mely bizonyitotta, hogy a
visszasajtolasra igénybe vett rétegek nem lehetnek kapcsolatban a felszin alatti termal és ivoviz
rétegekkel. Igy a felszin alatti vizek tekintetében hataron atnyulé hatadsa sem lehet a tevékenységnek.

A Sarkad-43 jelli visszasajtolo kut vizjogi (lizemeltetési engedélyét a Békés Varmegyei
Katasztrofavédelmi Igazgatésag 35400/2754-10/2024. alt. szamon adta ki (vizikbnyvszama:
V/Sarkad/0/9/2024), mely 2034. szeptember 30-ig hatélyos. Az engedély havonkénti monitoring
vizsgalatokat irt eld.

A vizlikvidalas gyakorlatilag mindkét kutban a kristélyos alaphegységben térténhet, zart térrészben mely
korabban tarolta a kitermelésre Keriilt szénhidrogént, ez a szénhidrogén vagyon az évmilliok alatt sem
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keriilt kapcsolatba, nem tudta elszennyezni a felszin alatti vizeket, a visszajuttatott termeléskiséré
vizeket esetében is kizart a felszin alatti vizek szennyezésének lehetésége.

Az alabbi tablazat mutatja, hogy az észrevételben szereplé Romanidban detektalt szeizmikus mozgasok
nem esnek egybe a rétegrepesztések idejével, tehat az eltéré idépontok miatt az ok-okozati 6sszefiiggés
is kizarhato:

Nagyszalonta kézelében detektalt | Nyékpuszta mezén végzett
szeizmikus mozgdsok rétegrepesztések idészaka
2025-05-02 2025-05-25
2024-11-14 2024.02.07 — 18.
2024.07.30.
2024.09.16 — 10.03.
2023-05-22 2023.07.25, 08.10.
2022-11-10 2022.11.11 - 11.14.

Minden kut esetében a rétegrepesztés ideje alatt folyamatos szeizmikus monitorozas térténik. Az eddigi
mérések semmilyen szeizmikus hatast nem detektaltak a rétegrepesztések hatasara, a repesztett k6zet
minbsége a repesztési mélység és a repesztés mértékének kévetkeztében. Semmilyen
megalapozottsaga sincs nagyobb féldrengés elbidézésének a feltételezésére.

A dokumentaciéban nem ismerik el, hogy a geoldgiai formaciok tulterjednek az allamhatarokon, valamint
hianyzik a hataron atnyulé hidrogeolégiai kapcsolatok bemutatasa. A felszin alatti vizfelhasznalast évi
13.000 m3-re becsiilik, azonban nem vizsgaltak ennek kumulativ hatasat az dsszes jelenleg miikéds,
illetve a jévében megvalodsitando kutra. Nem tartalmaz a dokumentacio a tevékenység vizstresszét érintd
elemzést, a térség egyéb emberi tevékenységeivel dsszefiiggésben, valamint hianyzik az esetleges
hataron atnyuldé hatésok vizsgdlata. A felszini vizek tekintetében nem vizsgaltak a kitermelésnek a
Koros/Cris folyd, valamint mas helyi felszini vizekre gyakorolt hatasat és hianyzik a felszin alatti vizek
kezelSjének hozzajaruldsa, melyet a hataron atnyulé vizadé rétegek miatt kellett volna megkérni és a
kérelemhez csatolni.

Ugyfél: A felvetés nem érthet6. A hatasok kiterjedése az engedélyezési dokumentacioban
meghatarozasra keriilt. Megallapitasra kerlilt, hogy a felszini és a felszin alatti hatasok kiterjedése lokalis
orszaghataron nem terjed at. Tehat ha a hatas kiterjedése lokalis, akkor az érintett rendszer
kiterjedésétdl fiiggetleniil nem fog regionalis hatast kivaltani, igy nincs vizsgalhatoé regionalis hatas.

A termelést kisér6 vizek elhelyezése a sziikséges engedélyezési eljarast, hidrodinamikai modellezést
kévetben kerlilt engedélyezésre. A tevékenységgel érintett rétegek semmilyen kapcsolatban nincsenek a
felszin alatti vizeket tartalmazé rétegekkel, ahogy a korabban it elhelyezkedd zart térrészben
elhelyezked8 szénhidrogén vagyon sem volt semmilyen kapcsolatban a felszin alatti vizekkel, a két réteg
k6z6tt mintegy 2.000 méter vertikalis tavolsag van.

Nincsenek kumulativ hatasok, a banyaszati tevékenység teljes vizigényét kielégiti a K-141-es kut évi
13.000 m?® viz kitermelése révén. A Gaziizemnek nincs technoldgiai vizfelhasznalasa és igy technolégiai
Szennyviz kibocsatasa sem.

Az évi 13.000 m® viz felhasznalas nem mindsitheté jelentés vizkivételnek, mely érdemi hatassal lehetne
a térség felszin alatti vizeinek mennyiségére.

Ez a vizkivétel nem okozhat ivovizhianyt, nemcsak a nem jelent6s mennyisége miatt, hanem azért sem
mert a térségeben nincs megfelel ivovizbazis, évtizedek ota a térség ellatasa vezetékes rendszeren
keresztiil 4 lizemel6 vizbazisbol, Kevermes-L6késhaza, Medgyesbodzas, Csanadapaca-Pusztaféldvar
és Kunégota vizbazisokbol kapja a vizet.

A térségben nem palagaz kitermelés folyik. Semmilyen bizonyiték, tény nincs azon megallapitas
alatamasztasara, hogy a banyaszati tevékenység vizstresszt okozna a térségben. A felhasznalt
vizmennyiség mértékének és hatasanak megbecsilése: a viztermelés a p.2.12.2 jel( viztestbdl (Kérés-
vidék, Sarrét - rétegviz) térténik, a VGT3 6.5. melléklete szerint a viztestb6l 6sszesen 14 995 m*nap a
viztermelés. Ezt vizsgalva a 36 m*/nap elenyészé mennyiség.

Az Uveghazhatasu gazok kibocsatasa kapcsan nem becsulték meg a projekt teljes id6tartama alatt
kitermelend6 szénhidrogének dsszmennyiségét, ezért az Uveghazhatasu gazok Osszesitett szamitasa
hianyos, nem tartalmazza sem az épités és a felhagyas soran keletkez6 kibocsatasokat, sem a kitermelt
szénhidrogének felhasznalasabol eredé emisszidkat. A dokumentacié nem veszi figyelembe a kitermelt
fosszilis energiahordozok elégetésébdl eredd, a klimavaltozasra gyakorolt kedvezétlen hatasokat. Nem
kerult becslésre a projekt teljes id6tartama alatt kitermelendd szénhidrogének &sszmennyisége. A
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telephelyen folytatott faklyazasi tevékenységre vonatkozé informaciok ellentmondasosak: a Vilagbanki
adatokat figyelembe véve a nyékpusztai telephelyen faklyazas utjan 36,5 milli6 kébméter gaz kerilt
elégetésre 2024-ben. A dokumentéciéo nem tartalmaz a szellztetés (venting) megszintetésére irdnyul6
intézkedéseket. Az LDAR (szivargasészlelési és -javitasi) monitoringprogram, valamint a vészhelyzeti és
baleset-elharitasi intézkedéseket tartalmazé dokumentaciét javasoltak koézzétenni, hogy a roman
lakossag altal hozzaférhetd legyen.

Ugyfél: A magyarorszagi féldgéz felhasznélas mértékét nem a foldgaz beszerzési forrasa hatarozza
meg. Tehat felvetésben tett megallapitas és kbvetkeztetés k6z6tt nincs ok-okozati 6sszefiiggés. De az is
megallapithaté, ha globalis szempontokat kivanunk figyelembe venni, hogy a hazai féldgaz termelés
karbon labnyoma kisebb, mint ha vezetékes oroszorszagi gaz vagy LNG lenne a felhasznalas forrasa. A
hazai ellatas biztonsag szempontjabdl pedig fontos az elérhetd szénhidrogén készlet kitermelése.

és a 6.4.3.2. fejezet (142. oldal).

A Vilagbanki adat téves. A hatdsagi engedély napi 40.000 m*/nap mennyiség faklyazasat teszi lehet6vé,
ez is csak évi 14.600.000 m? lenne! A valos faklyazas ettél is kevesebb:

Ev Faklyazott gdaz (m*/év)
2022 2.5691.618
2023 5.833.965
2024 12.118.806

A szennyez® anyagok kibocsatasa kapcsan kifogasoltak, hogy nem azonositottak a benzol vagy a
higany kibocsatasokat, melyek a Gaziizemnél Iéphetnek fel. A szennyez&anyag-kibocsatasokat nem a
teljes projektre vonatkozéan elemezték, hanem komponensenként és nem vették figyelembe kell ezek
kumulativ hatasat. Azon anyagokra, amelyeknél jelentés egészségligyi kockazatot jelentenek, valamint
potencialis hataron atnyulé hatassal birnak, a kdrnyezeti hatasok Ujraelemezését kérték.

Ugyfél: Az elvégzett immisszi6 mérések bizonyitiak, hogy a legkbzelebbi telepiilésnél sincsenek
rendszert képeznek az lizemeléskor, a kibocsatas forrasa a Gaziizem.

A szennyezbanyag-kibocsatdsok elemzése a projekt minden elemére Kiterjedt. A kbézlekedéssel
kapcsolatos kibocsatasok és esetleges egylittes hatasok is bemutatasra keriltek. A folyamatos
miikédésbdl fakadd kibocséatasok és az idbleges, rovid idejli épitéssel kapcsolatos kibocsatasok
O6sszevonasa szakmailag nem indokolt, hatarérték tullépés sem prognosztizalhatd, valamint a
tevékenység jelentés részén védends objektum sincs.

Az elvégzett szamitasok és az akkreditalt mérések nem tartalmaznak hatarérték feletti kibocsatasokat.

A védett tertletek, Natura 2000 teriletek érintettsége kapcsan hianyoljak a védett terlletekre gyakorolt
kumulativ hatasok vizsgalatat a projekt dsszes létesitményére kiterjed6en. A Romania tertletén talalhaté
legk6zelebbi védett tertletek nem keriltek emlitésre a kdrnyezeti hatdsvizsgalatban. A védett teriletekre
gyakorolt hatasokat a projekt valamennyi létesitményére kiterjedéen, valamint kumulativ mddon
szlkséges elemezni. Mivel az uj gazkutak pontos helyszine nem ismert, ezért nem vizsgaltak azok
természet- és tajvédelemre gyakorolt hatasait, ami sulyos hianyossag.

Ugyfél: Tovabbra is fenntartiuk azt a szakmai véleményt, hogy a kdzelben talalhaté Natura 2000
tertiletekre, az azokon talalhatd, a kijellés alapjat jelenté fajokra és élbhelyekre a tervezett beruhazas
kimutathatd mértéki hatast nem gyakorol.

A megnevezett teriiletekre és kiemelten a tuzokra nem varhatd kimutathaté mértékii hatds. A tuzok
magyarorszagi él6helyeit nem érinti a tervezett beruhazas, igy a Magyarorszag és Romania k6zott
mozg6 allomany nem veszélyeztetett.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet altal elGirt jelentés hatas esetén elvégzendd Natura 2000
hatasbecslés készitésére nem volt sziikség, mivel a kbzelben megtalalhaté Natura 2000 teriiletekre nem
varhaté kimutathatd mértékli hatas. A vezetékfektetéssel és kutkdrzet Kialakitasokkal érintett él6helyek
vizsgalata megtértént. Az ott és a tevékenységek kbzvetett hatasterliletén el6forduld fajok és él6helyek
bemutatasa megtértént. Az illetékes hatésagok minden esetben elfogadtak az elkésziilt felméréseket,
kiegészités elbirasat nem tartottak indokoltnak. A megallapitdas nem indokolja, mi lenne az a sulyos
hianyossag.

A banyaszati tevékenységbdl fakado folyamatos kérnyezeti hatasokat a Gaziizem kibocsatasai okozzak,
melyek hatasai szamszerisitve és prognosztizalva is lettek. A banyatelken létesitend6 kutak
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kérnyezetiikre hatast csak az épitési id6szakban gyakorolnak, ezek mértéke szintén meghatarozasra
kertilt. A prognosztizalhaté és atmeneti idejii hatasok a banyatelken védendd objektumot nem érintenek

7. Jogi szempontbdl kifogasoltak, hogy a Greenpeace Magyarorszag Egyesiletet jogellenesen zarta ki az
eljar6 kérnyezetvédelmi hatosag a 2024-ben lefolytatott engedélyezési eljarasbal.

Az észrevételek érdemi vizsgalatahoz a roman fél észrevételeit, valamint az tgyfél képviseletében eljaro
meghatalmazott valaszat és a fiiggetlen szakérté véleményét megkiildtem a vizligyi és vizvédelmi hatdsag,
az érintett katasztréfavédelmi igazgatdosagnak és nyilatkozatukat kértem a feltett kérdésekkel kapcsolatosan,
a hataskorukbe tartozé szakkérdéseket illeten.

Tovabba az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontjan és a Khvr. 14. § (4) bekezdésén alapjan irasban fordultam a
Szabalyozott Tevékenységek Felligyeleti Hatdsagahoz, és nyilatkozatat kértem a roman fél altal felvetett
geoldgiai, szeizmotektonikai és hidrogeoldgiai kérdéseket illetéen, melyre vonatkozéan 6k rendelkeznek
megfelel6 szaktudassal.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Tiizvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatésagi Féosztaly
Tizvédelmi, Iparbiztonsagi, Viziigyi és Vizvédelmi Osztalya, mint vizlgyi és vizvédelmi hatésag az
észrevételek kapcsan a BE/72/00243-6/2026. Ugyiratszamu tajékoztatasaban az alabbiakat nyilatkozta:

« A teriileti viziigyi és vizvédelmi hatéség a HHE Sarkad Kit. (1026 Budapest, Pasaréti ut 46., KUJ:
103 448 679) ugyfél részére a Sarkad, Nyékpuszta mezbfejlesztésre és a Nyékpuszta Géaziizem
technolégiai  fejlesztésre vonatkozé6 Osszevont kérnyezeti hatasvizsgalati és egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljaras soran szakkérdés vizsgalatdban 2025. november 24.
napjan 30403/3386-7/2025.4alt. szamon kiadta szakvéleménysét.

* A kbrnyezetvédelmi hatésag BE/38/00001-32/2026. szami megkereséséhez mellékelt, a roman fél
allaspontjat tartalmazé véleményre megklildétt, az ECO-GREEN Kérnyezetvédelmi és Innovaciés
Kft. altal 6sszeallitott dokumentacié és az MS ENERGY SOLUTIONS Kft. fiiggetlen szakérts altal
Osszeadllitott dokumentacio tartalma vizvédelmi, vizgazdalkodasi szempontbdl megfeleld.”

Nyilatkozatat a vizlgyi és vizvédelmi hatésag az alabbiak szerint indokolta:

A megkereséshez mellékelt dokumentaciok és a rendelkezésemre allo, az &sszevont kbérnyezeti
hatasvizsgalati és egységes kbrnyezethasznalati engedélyezési eljaras soran korabban benydujtott
dokumentaciok alapjan az alabbiakat allapitottam meg:

— A szénhidrogén kutak létesitésekor nem alkalmaznak szennyvizgy(jt6 medencéket. A fardiszap
bekeverése és Ujrahasznositasa betonozott feliileten elhelyezett zart tartalyokban térténik.

— A talajviz szennyez8dését a biztonsagos tarolas és anyagkezelés (fedett tarolok betonalapon
kialakitva), valamint a zart rendszer(, gédérmentes iszapkezelési technolégia megakadalyozza.

— A féldtani kbzeg és a felszin alatti viztestek izolalasat bélés-, miiveleti (felcsévélt) és termelécsé
rakatok, az azokkal beépitett tomité eszk6zOk és szerelvények, valamint tébbszérés cementpalast
biztositja. Ez teljesen és véglegesen elzarja egymastol a kiilbnbbézé rétegeket.

— A szénhidrogén kutak lemélyitéséhez sziikséges vizet a Nyékpuszta Gaziizem teriiletén létesitett K-
141 kat. szamu kutbol biztositjak. A felhasznalni engedélyezett vizmennyiség 13 000 m°®/év (a kutak
farasa és a rétegrepesztés soran hasznalt viz, valamint a Gaziizem teriletén talalhaté tiziviztarozok
vizigénye).

— A K-141 kat. szamu kut viztermelése a K6ros-vidék, Sarrét porézus (AIQ595) viztestbdl térténik.

— A 1242/2022. (IV. 28.) Korm. hatarozattal elfogadott Magyarorszag fellilvizsgalt, 2021. évi vizgydijté
gazdalkodasi tervében (a tovabbiakban: VGT3) alapjan a viztestbél Gsszesen 14 995 m3/nap
viztermelés torténik, melybdl a K-141 kat. szamu kutra esé vizkivétel napi 36 m®.

— Ez a mennyiséqgl vizkivétel varhatéban nem okozza a felszin alatti vizszint moédosulast és a
mezdgazdasagi tevékenység negativ befolyasolasat, a vizkivételnek nincs jelentds tavolhatasa.

— A bényatelek teriilete — a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgéalo
vizilétesitmények védelmérdl szolo, modositott 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet szerint —
hatarozattal kijellt vizbazis védéteriiletét nem érinti.
nincs, ezért technolégiai szennyviz nem keletkezik.

— A fteriilet féldtani modellje alapjan a 3700-4500 m mélységli (ledékes tarold rétegek
atereszt6képessége rendkiviil alacsony, ezért a rétegfluidumok aramlasa a kut iranyaba jelentésen
korlatozott.
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A tertileten palagaz termelés nem torténik, a banyatelek teriiletén azonositott tarolokézetek alacsony
permeabilitasu tufas homokkdbvek.

Fentiek alapjan ezek a tarolokézetek kizardlag rétegserkentés alkalmazasaval teheték
hasznosithatéva.

A rétegserkentési miivelet hatasteriilete a banyatelekkel meghatarozott, a féldfelszint és a viztarolo
rétegeket nem érint6, zart, mas célra nem hasznalhaté (-3700 — -4500 m) féldtani kbzegre
korlatozodik.

A banyatelek teriiletén mélyitett kutak vertikalisak, a modellezési és a tapasztalati adatok alapjan a
rétegserkentési folyamatok vizszintes irdnyban maximum 100 méter, fligg6leges iranyban 10-20
méteres tavolsagban hatnak. A rétegrepesztés rovid tavolsagu tavolhataséat tamasztja ala, hogy
viszonylag kis tavolsagra (800-1500 m) sziikséges az Uj termel6 kutak farasa.

A szeizmicitas ellenérzése céljabdl minden egyes rétegrepesztési miivelet elbtt, kbzben és utan is
szeizmikus monitorozast hajtanak végre, amely nagy érzékenységli és felbontoképességli
Sszeizmikus mérérendszerrel térténik.

A Romaniaban detektalt szeizmikus mozgasok idében rendszerint megelézik a rétegrepesztések
idejét, ezért a mozgasokat nem okozhattak a repesztési munkalatok.

Fentiekre tekintettel, valamint a helyi és a regionalis szeizmolégiai mérések, a hidraulikus
rétegrepesztés ideje alatt lizemeltetett rezgésmonitoring jelentés alapjan, a banyatelken folytatott
tevékenység és a régioban ismert természetes szeizmicitas kdzétti kapcsolat nem bizonyithato, a
tarol6k6zetek mélysége és jellege alapjan nem varhaté szeizmotektonikai hatas.

Az egységes kiérnyezethasznalati eljaras soran benydjtott tanulmanyban megvizsgalték a térség
geologiai felépitését, a kbrnyezd vizhasznalatokat, a szénhidrogén termeléssel érintett rétegeket,
valamint a tevékenység esetleges hatéasait a felszin alatti képzédményekre és vizkitermelésekre.

A térség vizellatasara igénybe vett hidegvizes kutjai a fels6 500 m holocén és kvarter id6szak
tiledékeire teleptlilnek. Ez alatt helyezkedik el a ténylegesen igénybevett, illetve potencialisan
igénybevehetd termalviztest, mely elsédlegesen a fels6pannon 2300 m-nél sekélyebb homok, kavics
rétegeit csapolja meg.

A vizkutak, a potencialisan igénybeveheté termalviztest (a banyatelek teriiletén és kdézvetlen
kérnyezetében jelenleg nincs termalvizhasznalat) és a szénhidrogén tarolé kézétt vizzard rétegek
talélhatoak, pl. az alsépannon Algydi formacié agyagkd, valamint az Endrédi formacié marga és
agyagké rétegei. Az Endrédi Formaci6 haréntolt vastagsaga 420 m.

A banyatelek termelS tevékenysége a fenti vizadd rétegek alatt, joval mélyebben a miocén (badeni)
koru tufa dsszleteire teleplil, a szénhidrogén kutak nyitott szakaszai 3500 m alatt helyezkednek el.

A tanulméany megqallapitofta, hogy a szénhidrogén termeld szintekre nagymértékd tulnyomas
jellemzé, a vizkutak nyomasa hidrosztatikus. Ezek a nyomdsviszonyok azt mutatjak, hogy a két
rendszer k6z6tt nem all fenn kapcsolat, egymasra nincs hatasuk. Ez a nagymérvii tilnyomas
az Endrédi formacié agyagos, margas rétegeiben épiil fél és az ala korlatozodik. Ennek a
nyomaskiilbnbségnek készénhetéen a két térrész hidrodinamikai értelemben teljesen izolalt
egymastol. Az izolaciét az Endrédi formacié biztositja.

A hidraulikus rétegrepesztés soran létrejétt mikrorepedések mar az Endrédi Forméciot sem érik el,
ezért a sekélyebb rétegek izolalva maradnak.

A tanulmény megvizsgalta a térség hidegvizes és termal kutjait, valamint azok lehetséges egymasra
hatasat a szénhidrogén termelb kutakkal, a vizsgalat soran hidrodinamikai modellezést végeztek.
Figyelemmel arra, hogy hidrodinamikai modellel gaztermelést nem lehet modellezni, a termelvényt
fluidumra atszamoltak. A modellezés soran a feltart rétegsorok adatait, és a kutakbdl folyamatos
lizemben termelt fluidum mennyiséggel szamoltak 10 éves id6tavlatban, tekintettel arra, hogy 10 év
egy gazkut varhaté termelési ,élettartama’.

A hataron atnyuld6 ROCRO0O1 Oradea sekély felszin alatti viztest (50-100 m), a ROCRO7 Crisuri
kbzepes mélyséql viztest (50-150 m).

A modellezés alapjan megallapithatoé, hogy a vizsgalt fluidum termelés hatdasai a banyatelken
beliil maradnak 10 éves idé6taviatban, valamint vertikalisan nem feltételezhetéek az Endrédi
formadcié folé terjedS, a felszin alatti viztesteket érint6 hatdasok, ezért az orszaghataron
atnyulé hatasok sem feltételezheté6ek.

Fentiek alapjan a hasznélatban levé és a jovében hasznalatba vonhaté viztestek és a
rétegrepesztés hatasteriilete k6zott nem varhaté atfedés, k6zottiik mintegy 2000 méter vertikalis
tavolsag van.

45



— A rétegrepesztéshez hasznalt folyadék jelentds része (kb. 70-90%-a) a kitermelési rétegben (3700-
4500 méter) marad. A felszinre kertilé folyadékot a lehetéség szerint Ujrahasznositjak.

— A Sarkad, kiilteriilet 080/2 hrsz. alatti Sarkad-43 jel(i visszasajtol6 kutba a szénhidrogén kitermelést
kiséré viz keriil. A termelést kiséré viz visszasajtolasa gravitaciés uton térténik, a korabbi
szénhidrogén kitermelés kbévetkeztében alulnyomésos térrészbe (kristalyos alaphegység). A
visszasajtolas hidrodinamikai modell vizsgélata alapjan a visszasajtolasra igénybe vett rétegek nem
lehetnek kapcsolatban a felszin alatti termal és ivoviz rétegekkel.

— A Sarkad-43 jelii visszasajtolé kutba tbérténd visszasajtolasra a viziigyi hatésag a 35400/2754-
10/2024.alt. iktatbszamu hatarozataban vizjogi (lizemeltetési engedélyt adott. A visszasajtolni
engedélyezett vizmennyiség: 109 500 m*év (300 m*/nap).

Megallapitottam, hogy a tevékenység az eldirt feltételek betartasaval, fegyelmezett iizemeltetés mellett és a
technologiai rend betartasaval feltételezhetéen nem jelent veszélyt a felszini és felszin alatti vizkészletekre,
a felszini vizek minésége védelmének szabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendeletben, valamint a
FAV rendeletben foglalt kbvetelmények betartasa biztosithato.

A tervezett beruhazas, a tervezett létesitmények megépitése és lizemeltetése — feltételeim betartasa mellett
— vizlgyi, vizgazdélkodési érdeket nem sért.”

A Békés Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag 35400/227-2/2026.alt. iktatdészamu
tajékoztatasaban az alabbiakat nyilatkozta:

LA hatésagom altal 2025. oktéberében kiadott 35400/774-1/2025.alt iktatasi szami szakhatosagi
allasfoglalast tovabbra is fenntartom.

A 44/2021. (XIl. 16.) BM rendelet (a teleplilések katasziréfavédelmi besorolaséarol) a telepliléseket
katasztrofavédelmi szempontbdl I. (kiemelten veszélyes), Il. (veszélyes) vagy Ill. (mérsékelten veszélyes)
osztalyba sorolja. A teleplilések katasztrofavédelmi besorolasat az egyes veszélyeztetd hatasok — természeti
eredetll veszélyek esetén arviz, foldtani veszélyek — 0Osszessége adja, kilbnds tekintettel az adott
teleplilésre legjellemzbbb veszélyforras szerinti részbesorolasra. A telepliléseken a polgarmester a
hivatasos katasztrofavédelmi szerv helyi szervének kbzremiikbdésével teleplilési veszélyelharitasi tervet
készit, amely tartalmazza a feltart veszélyeztet6 tényezbket, annak hatasait, illetve az elharitasuk érdekében
meghatarozott intézkedéseket. A teleplilési veszélyelharitasi terv alapjan a veszélyek és a kbévetendd
magatartasi szabalyok megismerésére lakossagi tajékoztaté kiadvany késziil. A felsorolt dokumentumok a
teleplilési polgarmesteri hivatalnal és a hivatasos katasztrofavédelmi szerv illetékes helyi szervénél
férhetbek hozza. A kérnyezethasznalod a kbrnyezeti hatastanulmanyban ismerteti a realisan feltételezett
természeti kockazatokbdl fakado veszélyeztetést. Ennek soran bemutatja a telepitési hely azon teriileteit,
amelyeket a természeti katasztrofak érinthetnek.

Sarkad varos teleplilési veszélyelharitasi terve nem tartalmaz féldtani veszélyforrasokat, féldrengés
kockazatot, ezért a 35400/774-1/2025.alt iktatasi szamu szakhatésagi allasfoglalasom tovabbra is
fenntartom.”

A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatésdaga a SZTFH-BANYASZ/14675-2/2026. iktatdszamu
tajékoztatasaban az alabbiakat nyilatkozta:

A megkeresésben az &ltalanos kézigazgatési rendtartasrél szél6 2016. évi CL. térvény (Akr.) 25. § (1)
bekezdés b) pontja alapjan a roman kérnyezetvédelmi minisztérium 2026. februar 6. napjan megkildott
hivatalos allaspontjaval kapcsolatban kérték a Banyafeliigyelet nyilatkozatat a geoldgiai, szeizmotektonikai
és hidrogeoldgiai kérdéseket illetéen.

Az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontja alapjan megkeresésnek akkor van helye, ha az eljéras soran sziikséges
adattal vagy irattal mas rendelkezik. A nyilatkozatadas nem tartozik ebbe a kérbe.

A nyilatkozat az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontja alapjan nem adhaté (de az a) pontja alapjan sem), ezért a
Banyafeliigyelet a megkeresést nem tudja teljesiteni.”

A 2026. februar 11. napjan a kérelmezd altal benyujtott kiegészité dokumentacidkban foglaltakat — a
kllénb6zd szakkérdések vizsgalatdban illetékes hatésagok ismételt bevonasaval - a terileti
kornyezetvédelmi hatésag megvizsgalta, értékelte. Nem merUlt fel olyan tény, informacio, mely a roman fél
allaspontjaban foglaltakat alatamasztotta volna.

Mivel minden szilkséges informacid rendelkezésre allt és az eljaras lezarasat akadalyozd tényezd nem
merllt fel, ezért az 6sszevont kornyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezés
eljaras nemzetkdzi szakaszanak (Espoo-i eljarasa) folytatasahoz alapot adé tovabbi vizsgalando kordlmény
nem merdilt fel.
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Az Osszevont eljarasban kézremikodd hatésagok véleményét figyelembe véve, a tervezett Nyékpusztai
mezbfejlesztés kapcsan tett megallapitasaink: a tervezett tevékenységgel 6sszefiiggésben az orszaghataron
atterjedd kornyezeti hatasokra sem a benyujtott szakvélemények, sem a szakkérdés vizsgalatok soran
kapott vélemények nem utaltak. Ezért az 6sszevont eljaras tovabbfolytatasa nem volt indokolt. Mindezekrél a
BE/38/1-38/2026. tgyiratszamu levélben irasban tajékoztatta a hatésag az Energiatigyi Minisztérium Espoo-i
egyezmeény kapcsolattartéjat.

Ezt kbvetben az Energiatigyi Minisztérium Espoo-i egyezmény kapcsolattartdja a 2026. februar 13-an kildott
levélben tajékoztatta a terileti kdrnyezetvédelmi hatésagot, hogy az Ugyfél altal benyujtott valaszokat
tovabbitotta a roman fél részére, ezzel a kdrnyezeti hatasvizsgalati eljaras nemzetkozi szakaszat (az Espooi
eljarast) lezartnak tekinti. A roman félnek kuldétt minisztériumi levél tovabbitasra kerilt a terileti
kornyezetvédelmi hatdésag részére is.

A benyujtott engedélyezési dokumentaciot és annak kiegészitéseit, valamint a rendelkezésemre
allé egyéb dokumentacidkat attanulmanyozva az aldbbiakat allapitottam meg:

— A HHE Sarkad Kft. a Sarkad, Nyékpuszta, kilteriilet 0286/1 hrsz. alatti telephelyen egy gaziizemet
Uzemeltet, melynek kapacitasa jelenleg 480.000 m3/nap, a D1-jel(i faklya maximadlis kapacitasa: 40.000
m®/nap elégetendd gaz. A terileti kornyezetvédelmi hatésag a BE/38/03254-31/2023. Ugyiratszamu,
elézetes vizsgalati eljarast lezardé hatarozatban megallapitotta, hogy a Sarkad, kultertlet 0286/1 helyrajzi
szdm alatti ingatlanon 1év6 HHE Nyékpuszta Gydjt6allomas Gazizemmé blvitése, Uzemeltetése és
felhagyasa sordn nem varhatdak jelent6s kornyezeti hatasok, ezért kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras
lefolytatasa nem szikséges. A termelési kapacitds, valamint a faklya kapacitdsa is ezen hatarozatban
kerult megallapitasra.

— A Nyékpuszta mezéfejlesztést az ECO-GREEN Kornyezetvédelmi és Innovacios Kft. altal 2025. évben
dsszedllitott, ,HHE SARKAD KFT., NYEKPUSZTA MEZOFEJLESZTES - OSSZEVONT KORNYEZETI
HATASVIZSGALATI ES EGYSEGES KORNYEZETHASZNALATI ENGEDELYEZESI DOKUMENTACIO”
megnevezési, Parragh Dénes, Adamné Palfi Aletta, Mihics Dalma, Nagy Tibor szakérték altal 6sszeallitott
dokumentacio alapjan biraltam el.

— Jelen engedélyezési eljarast megel6z6en a Tiszantuli Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi
Felligyel6ség a Sarkad |. elnevezés(i szénhidrogén banyatelek elézetes vizsgalati eljarasat lezaré 90104-
061/2014. Uugyiratszamu hatarozatban megallapitotta, hogy Sarkad-lI. bdévitett banyatelek termelésbe
allitasanak létesitése, uzemeltetése, valamint felhagydsa sordn nem szarmazhatnak jelents kornyezeti
hatasok, kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem sziikséges.

— Az engedélyezésre benyujtott dokumentacioé alapjan megallapitottam, hogy a telephelyen tébb, mint
300 %-os kapacitasbdvitést terveznek, mely fejlesztés kapcsan bemutattak, hogy pontosan milyen
berendezéseket terveznek lizemeltetni a Nyékpuszta Gaziizem teriletén.

A Nyékpuszta Gazizem tervezett kapacitasa:

- foldgaz mennyiség: 1 500 000 m*/nap

- k6olaj mennyiség: 2 300 m*/nap, kb. 1 300 t/nap
- hideg-kondenzatum: 240 m®/nap

- termelést kiséré viz: 600 m®nap.

Nyékpuszta Gaziizem teriletén beliil tervezett technologiai fejlesztés (lll. Gtem)
- Befutosor és gorényfogado bévitése
- H6cserél6k bbvitése
- Gazel6készité egység (DPCU) (harmadik egység), 1 db
- Higanylevalaszt6 centrifuga, 3 egység
- Tankautotolté, 2 db
- Melegvizes kazanok, 2 db ( WEISHAUPT WG 30 tipusu)
- K-01 Kompresszor
- Gazmotorok, 2 db (Caterpillar tipusu)
- Termoolaj kazanok, 2x2 db (THK-600 tipusu)
- Szukségaram forrasok, 5 db (3 db AKSA AP 275 tipusu és 1 db ATLAS COPCO ECO-37 tipusu, 1
db CATERPILLAR P110-3 tipusu — Detroit Diesel motorral felszerelt — aggregatorhoz nem szikséges
levegétisztasag-védelmi engedély).
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A termelési kapacitas ndveléséhez kapcsoloddan telepiteni tervezett Uj, 140 kW névleges teljesitménynél
nagyobb berendezésekhez tartozé |égszennyezd pontforras levegbtisztasag-védelmi szempontbdl
engedélykdtelesek, ennek kiadasat is kérelmezték jelen eljaras soran, az engedélyeket belefoglaltam a
hatarozat rendelkezd részébe.

A kapacitasfejlesztés a jelenlegi tizem terlletén valdsul meg, Uj teriletigénye nincs.

— A banyahatdsag a 2025. november 27. napjan érkezett, SZTFH-BANYASZ/10485-2/2025. iktatbészamu
levélben kildott adatokat, mely tartalmazta 6 db gazkuthoz a rétegrepesztés kapcsan benyujtott iratokat, a
kérnyezetvédelmi hatosag altal az SZTFH-BANYASZ/11057/2022. és SZTFH-BANYASZ/13292/2023.
iktatoszamu, a ,Sarkad |. - szénhidrogén” védnevl banyatelekre vonatkozo termelési miszaki Gzemi terv
hatésagi eljarasa soran — melyben a banyahatésag engedélyezte a rétegrepesztést — kiadott szakhatosagi
allasfoglalasokat, valamint a lefuvaté- és faklyarendszer épitési és hasznalatbavételi engedélyét, jelen
hatarozat kiadasakor attanulmanyoztam és figyelembe vettem.

— Az engedélyezési dokumentaciét dsszeallitok a kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, vizgazdalkodasi
és tajvédelmi szakértdi tevékenységrél szolé 297/2009. (XIl. 21.) Kormanyrendeletben meghatarozott
szakértdi jogosultsaggal rendelkeznek.

— Levegétisztasag-védelem: Megallapitottam, hogy a telephelyen jelenleg 2 db légszennyezé pontforras
Uzemel a kornyezetvédelmi hatésag BE/39/01461-5/2025. lgyiratszamu leveg6tisztasag-védelmi létesitési
engedélye alapjan, mely hatarozat 2026. szeptember 30. napjaig hatalyos.

A 2025. november 5-én érkezett levélben a kdrnyezethasznald nevében eljaré6 meghatalmazott nyilatkozott,
hogy a Nyékpuszta Gazizem terlletén — az 6sszevont eljardsban benyujtott dokumentacidban leirtak szerint
— a TK-01 és TK-02 jeli berendezéseket tervezik telepiteni (2 x 2 db THK-600 tipusu, 6sszesen 4 db
névleges hételjesitményi). Azonban ezeket a kazanokat még nem sikerllt beszerezni, viszont sziikséges a
héenergia ilyesfajta ellatasa, ezért kerilt sor az IVAR tipusu, 830 kW teljesitményl termoolaj kazan
bérlésére. Ennek a kazannak az lizemeltetéséhez, mint P1 jel( helyhez kotott levegdterhelé pontforrasnak,
hételjesitmény() foldgaztizelésli gazégbvel felszerelt melegviz-kazanhoz megkérték a levegébtisztasag-
védelmi létesitési engedélyt. Ezeket addig tervezik lzemeltetni, amig beszerzésre és engedélyeztetésre
nem kerulnek a dokumentécidban szereplé termoolaj kazanok.

A IVAR tipusu, 830 kW teljesitményl termoolaj kazan, valamint a HWB-200 tipusu (Il. kategériaju, 200 kW
névleges bemend hoételjesitményl) foldgaztizelésli gazégbvel felszerelt melegviz-kazén létesitési
engedélyének visszavonasarol rendelkeztem jelen hatarozat véglegessé valasaval egy idében, mivel ezen
berendezések telepitése megtortént, errél a hatésdg megbizonyosodott a 2025. november 12-i helyszini
ellendrzéskor, és a jelen hatarozatban megtettem a telephelyen meglévé berendezésekhez kapcsolédo P1
és P2 jelli Iégszennyezd pontforrasok Gizemeltetésére vonatkozo elbirasaimat.

A telephelyen a sziikségaramforras technoloégiaban 3 db AKSA-AP-275 tipusu és 1 db ATLAS COPCO ECO-
aramfejleszt6 aggregatort terveznek telepiteni, melyekhez csatlakoz6 kirt6k levegbtisztasag-védelmi
engedély kotelesek.

A létesiteni tervezett 88 kW névleges teljesitményl CATERPILLAR P110-3 tipusu — Detroit Diesel motorral
felszerelt — dizel Uzem(i aggregatorhoz csatlakoz6 kirt6 nem engedély és bejelentés koteles pontforrasnak
mindsdul.

A benyujtott dokumentédcioban a muiszaki leiras adatait, tovabbd a benyujtott referencia mérési
jegyz6kdnyvben 1évd mért kibocsatasi adatokat figyelembe véve megallapitottam, hogy a dizel tzemi
aramfejleszté aggregatorokhoz csatlakozd pontforrasokon kibocsatasra kerllé légszennyezé anyagok
koncentracioja feltételezhetéen nem fogja meghaladni a jogszabalyban megallapitott hatarértékeket.

A dizel Uzem( aramfejleszt6 aggregatorokhoz csatlakozé pontforrasok éves légszennyezéanyag-
kibocsatasat — a levegdbterheltségi szint és a helyhez kotott légszennyezd forrasok kibocsatasanak
vizsgalataval, ellendérzésével, értékelésével kapcsolatos szabalyokrél szo6lé 6/2011. (I. 14.) VM rendelet 17.
§-ban leirtak alapjan levegétisztasag-védelmi szakért6 altal készitett — anyagmérlegen vagy mas moédszer
alkalmazasan alapuld szamitassal kell meghatarozni, tekintettel arra, hogy az aggregatorokat
aramkimaradas, faziskiesés soran uzemeltetik.

Amennyiben az aggregatorok Uzemszerl (pld. folyamatos aramkimaradds stb.) folyamatos mikoédését
kénytelenek megkezdeni, ugy 1 honapon belll akkreditalt emisszidmérés elvégzését irtam el6, majd a
mérési jegyzbkonyvet rendelkezésre allast kdvetéen kell benyujtani a terlleti kdrnyezetvédelmi hatésaghoz.
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Rendelkezésemre all az ALCEDO Kft. Kérnyezetvédelmi és Munkahigiénés Vizsgaldlaboratérium (6500
Baja, Szent Laszl6 u. 105.) altal az ALBM001195 Munkaszamon készitett referencia mérési jegyzékdnyv, az
Akusztika Kft. Kérnyezetvédelmi és Munkahigiénés Vizsgaldlaboratériuma altal készitett BM015559
Munkaszamu referencia mérési jegyz6konyv, a Balint Analitika Kft. (1116 Budapest, Fehérvari Gt 144.) altal a
23-137/1-21 munkaszamon készitett referencia mérési jegyz6kdnyv, melyek hasonld berendezéseken
torténé mérési eredményeket tartalmaznak, mint a telephelyen létesiteni kivant tizel6berendezések és
motorok. A benyujtott mérési jegyz6kdnyvek adatai és a tervben szereplé miszaki szamitasok alapjan
megallapitottam, hogy a telephelyre tervezett gazmotorok, termoolaj kazanok és gazizemi kazanok és az
aramfejleszt6 aggregatorok légszennyezd pontforrasain kibocsatasra kerild |égszennyezd anyagok
koncentraciéja és mennyisége varhatéan a hatalyos jogszabalyban foglalt hatarértékeket nem fogja
meghaladni.

A kibocsatasi hatarértékeket az alabbiak szerint allapitottam meg:

kapcsolddo kurtdk vonatkozasaban a 140 kW, és az ennél nagyobb, de 50 MW-nal kisebb teljes névlieges
bemend hételjesitményd tizel6berendezések mikddési feltételeirél és Iégszennyezd anyagainak kibocsatasi
hatarértékeirél sz6l6 53/2017. (X. 18.) FM rendelet (tovabbiakban: FM rendelet) 4. melléklet 1. és 3. pont E
oszlop — figyelemmel a 3.8. pontban leirtakra — szerint,

kW névleges hételjesitményi) kapcsolddd kiirték vonatkozasaban az FM rendelet 5. melléklet 1. és 2. pont F
oszlop szerint,

hételjesitmény(i) gazkazanhoz kapcsolodé kirték vonatkozasaban az FM rendelet 4. melléklet 1. és 2. pont
F oszlop szerint,

— a szlkségaram-forrasként telepitendd 3 db AKSA AP 275 tipusu és 1 db ATLAS COPCO ECO-37 tipusu
II. kategdriaju, 3 x 220 kW és 300 kW névleges hételjesitményl) automata inditasu) dizel Gzemd
aramfejleszté aggregatorhoz kapcsolodé kirték vonatkozasaban az FM rendelet 4. melléklet 1. és 3. pont D
oszlop szerint, figyelemmel a 3.3 pontban leirtak alapjan allapitottam meg.

— a telephelyen letelepitett IVAR tipusa (830 kW teljesitmény(, Il. kategoriaju) foldgaztiizelési
kapcsolodo kirték vonatkozasaban az FM rendelet 4. melléklet 1. és 2. pont F oszlop szerint.

A tervben bemutatasra kerllt a légszennyezé forrasok levegétisztasag-védelmi hatasterilete, mely az
alabbiak:

— Uzemszerli miikddés soran a termoolaj kazanok és a faklya egylttes miikddése esetén a Gaziizem
kdzéppontja koré irt 271 méter sugaru kor. A termoolaj kazanok és a gazmotorok egyuttes mikddése esetén
a Gazluzem kozéppontja koré irt 167 méter sugaru kor.

— Vészhelyzeti allapotban, mely sordn az aramfejleszté aggregatorok és a melegvizes kazanok is miikddnek
a Gazuzem kdzéppontja koré irt 3821 méter sugaru kor.

— A vezetékfektetés hatésterilete a nyomvonal kdzepétél szamitott 38 méter tavolsagu terilet.

— A telephelyen ideiglenes mikddd P1 jeli termoolaj kazdn és a P2 jeli melegvizes kazan szamitott
legnagyobb levegétisztasag-védelmi hatasterilete a pontforrasoktol szamitott 616 méter sugaru kor.

A leveg6 védelmérél szolé 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Lev. r.) 23. § (1), (2) és (3),
valamint a 25. § (3) bekezdése alapjan:

23. § (1) Ha a kérnyezeti hatasvizsgalat kételes vagy egységes kdrnyezethasznalati engedély kételes
tevékenységhez kapcsol6dé helyhez kététt Iégszennyezd forras létesitése esetén az OLM keretében nem all
rendelkezésre adat, a teriileti kérnyezetvédelmi hatésag az engedélyezéshez sziikséges alap
levegdlterheltség megallapitasa vagy a légszennyezettségi hatarértékek betarthatésaganak ellenérzése
érdekében a légszennyezd forras létesitésének kérelmezdjét a helyhez kétott légszennyezé forras
hatasteriiletére vonatkozoé levegébterheltségi és levegSterhelési mérési terv elkészitésére kételezheti.

(2) A mérési terv legalabb az OLM mérési modszereire elbirt kbvetelményeknek megfelelben késziil.

(3) A teriileti kérnyezetvédelmi hatdésag, ha a mérési terv megfelel az (2) bekezdés szerinti
kbvetelményeknek, a mérési tervet jovahagyja, és a mérési tervben foglaltak szerint az engedélyest mérések
elvégzésére kbtelezi.

25. § (3) Az engedélyes a kérelemhez csatolt miiszaki dokumentacioval igazolja, hogy a mdiszaki
megoldas megfelel az elérheté legjobb technika alapjan meghatarozott levegévédelmi kbvetelményeknek. A
kornyezeti hatasvizsgalat koteles vagy egységes koérnyezethasznalati engedély kételes
tevékenységek esetén az engedély kiadasanak feltételéiil a 23. § szerint mérések elrendelheték.
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Az engedélyezési eljarashoz kapcsolédéan az alap leveg6terheltség megallapitasra kertlt, és a
dokumentacié mellékletét képezi az ALCEDO Kft. Kérnyezetvédelmi és Munkahigiénés Vizsgaldlaboratérium
(6500 Baja, Szent Laszlé6 u. 105.) éltal 2025.02.12.-2025.02.20. napjaig tartd id6szakban elvégzett
koérnyezeti levegd vizsgalatrél készitett ALBM-24-04306-01 Munkaszédmu jegyzdkdnyv, melyben a benzol
Iégszennyezb anyag alap levegbterheltségi szintje megallapitasra kertlt.

A levegébterheltségi szint hatarértékeir6l és a helyhez kotott 1égszennyezd pontforrasok kibocsatasi
hatarértékeirél szélo 4/2011. (I. 14.) VM rendeletben a benzol légszennyez6 anyagra meghatarozott 24
6ras hatarérték 10 upg/m3. A mérések soran megallapitast nyert, hogy a benzol legmagasabb
alapterheltségi szintje 3,1 ug/m3.

A rendelkez6 részben elbirtam az lzemeltetés soran — a hatarértékek betarthatésaganak ellenérzése
érdekében — a mérési terv benyujtasat, mely alapjan leveg6terhelési méréseket kell a mérési pontokon
elvégeztetni. Az adatminéségi kdvetelmények és a dokumentalas szempontjait, valamint az adatmin&ségi
célkitizéseket a 6/2011. (I. 14.) VM rendelet 8. melléklete hatarozza meg. Ez alapjan aktiv mintavételi
technikaval végzett mintavételekre van szikség 24 O6ras atlagidével vagy a hosszutava hatas
értékeléséhez legaldbb heti egy-egy, véletlenszerlien kivalasztott 24 6ras mérés, egyenletesen elosztva
az év soran, vagy az év soran egyenletesen elosztott, legalabb nyolc héten keresztul végzett 24 éras,
illetdleg 168 oras mérés. A mintak analizisét pedig termodeszorpciot kdvetd gazkromatografiaval kell
elvégezni. Az immisszié méréseket ennek figyelembe vételével kell betervezni és elvégezni.

A léteslil6 légszennyez6 pontforrasok altal kibocsatasra kerilé 1égszennyez6 anyagok varhaté mennyisége
referencia mérési jegyz6konyv adatainak és miiszaki szamitas bemutatasaval kerilt meghatarozasra, ezért
a tényleges kibocsatas meghatarozasara a hatarozat IV.1.A) fejezet 1.5. pontjaban az akkreditalt
emissziomérés elvégzésérdl rendelkeztem a Lev. rendelet 23. § (6) bekezdése alapjan.

A prébalizemre vonatkozo elGirasaimat a Lev. rendelet 23. § (4) bekezdése alapjan irtam el6.

A helyhez kotott légszennyezd pontforrasok mérésére vonatkozo el6irdsaimat a levegéterheltségi szint és a
helyhez kotott légszennyez6 forrasok kibocsatasanak vizsgalatéval, ellen6rzésével, értékelésével
kapcsolatos szabalyokrol szolé 6/2011. (1. 14.) VM rendelet 12. § (1) bekezdés b) pontjaban és a (2)
bekezdésben, a 15. § (3) bekezdésben és a 19. § (3) bekezdésében leirtak alapjan tettem meg, a
gazmotorok esetében figyelemmel voltam az FM rendelet 8. § (3) bekezdésében leirtakra is.

A faklya Uzemeltetésére, valamint a lefavatasra vonatkozé el6irasaimnal figyelemmel voltam az
energiaagazaton bellli metankibocsatas csokkentésérél és az (EU) 2019/942 rendelet modositasarodl szolo
2024/1787 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2024/1787 RENDELETE 17. cikk, tovabba a IV.
mellékletben foglaltakra. A 2024/1787 rendelet 15. cikkének (8) bekezdése szerint az Gizemeltetbknek meg
kell felelnitik a kibocsatas és faklyazas korlatozasaira vonatkozo, a rendeletben meghatarozott el6irasoknak.
Az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet el6irasai tekintetében illetékes hatésagként a
banyafellgyelet jar el.

Az alkalmazott elérhetd legjobb technikanak valé megfelelés (BAT):

— A Gazizemben létesuld pontforrasok kibocsatdsa megfelel az el6irdsoknak.

— A Gazizem teruletén egy faklya is mikddik. A faklyazasra keriild gazok mennyiségének csokkentése mind
kérnyezetvédelmi, mind pedig gazdasagi szempontbdl indokolt. A tervezett gazizem létesitése soran — a
telies technoldgia kiépitéséig — elkerllhetetlen a nem hasznosithaté gazok biztonsagi elfaklyazasa. A
Gazlizem fejlesztése, illetve a gazmotorok telepitése révén a faklyazanddé gazmennyiség folyamatosan
csokkenni fog, illetve a faklya mikodése lizemszer( korilmények kozoétt megszinik. A gazmotorok a
faklyara keriil6 gazok hasznositasat szolgaljak. Megfeleld kialakitas, Uzemeltetés, nyomon kovetés és
jelentéstétel mellett az elkerllhetetlen mértékl faklyahasznalat alkalmazhaté.

A leveg6btisztasag-védelmi elbirasokat a Lev. rendelet 4. § és 7. § (4) bekezdésében, 22-23. §-ban, a 26. §
(1) és (2) bekezdésben, tovabba a 28. § (2) bekezdésében foglaltak figyelembevételével tettem meg.

— Természet- és tajvédelem: Megallapitottam, hogy a Sarkad, kilterllet 0286/1 hrsz. alatti telephely és a
kapcsolodo létesitmények nem érintenek orszagos jelentéségli védett természeti terliletet, Natura 2000
terlletet, Okoldgiai halozatba tartozd teriletet. A Nyékpuszta mezéfejlesztés teriletén, azaz a Sarkad-I.
banyatelek terlletén a Nemzeti Okoldgiai Halézat 6koldgiai folyosé terlletei talalhatoéak.

A tervezett vezetékfektetés dkologiai halézatba tartozo teriilet mellett halad el, de azt kézvetlenlil nem
érinti.

A természetvédelmi elBirasokat a jelen hatarozat IV.1.A) fejezet 3. pontjaban az éldvildg védelme
érdekében a természet védelmérdl sz46lo 1996. évi LIl tdrvény alabbi szakaszai alapjan tettem meg:

- § (2) A t4 jellege, a természeti értékek, az egyedi tajértékek és esztétikai adottsagok megovasa
érdekében:
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a) gondoskodni kell az épliletek, épitmények, nyomvonalas Iétesitmények, berendezések kiilterdleti
elhelyezése soran azoknak a természeti értékek, a mesterséges kornyezet funkcionalis és esztétikai
6sszehangolasaval térténd tajba illesztésérsl.”

.8 § (1) A vadon él6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai, életk6zbsségei megdbrzéseét élGhelylik
védelmével eqyiitt kell biztositani.”

,10. § (3) Idegenhonos invaziés faj egyedének az orszagba térténé behozatalara, atszallitasara, kivitelére,
tartdsara, szaporitasara, termesztésbe, tenyésztésbe vonasara, Keresztezésére, értékesitésére vagy
felhasznalasara iranyulé engedélyezés, illetve ellenbrzés soran az 1143/2014/EU eurdpai parlamenti és a
tanacsi rendelet rendelkezéseit kell alkalmazni.”

L,17. § (1) A 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfelelben a vadon él6 szervezetek él6helyeinek, azok
biologiai sokféleségének megdvasa érdekében minden tevékenységet a természeti értékek és teriiletek
kiméletével kell végezni.”

,43. § (1) Tilos a védett allatfajok egyedének zavarésa, karositasa, kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak
és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-, taplalkozo-, kélté-, pihend- vagy buvéhelyeinek
lerombolésa, karositasa.”

A fent hivatkozott Uniés szabalyozas az EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 1143/2014/EU RENDELETE
(2014. oktober 22.) az idegenhonos invaziés fajok betelepitésének vagy behurcolasanak és terjedésének
megel&zéseérdl és kezelésérdl szol.

— Eghajlatvaltozasra gyakorolt hatasok:
Az eljarasban vizsgalt technoldégia specialis, magas hémérsékletre, és nyomasra tervezett zart rendszer,

melynek egy része a felszin alatt helyezkedik el, illetve allandé emberi felligyeletet nem igényel. Ezért
kitettsége és érzékenysége igen alacsony.
Megallapithatd, hogy érzékenység szempontjabdl a felszin feletti berendezések a Kkitettebbek, ezért
elsédlegesen a Gaziuzemet vizsgaltak, ahol a berendezéseken kivil a dolgozokat érd hatasokat is
fegyelembe vették. Az érzékenység, kitettségi vizsgalat alapjan a varhatd hatas kismértékd, illetve kézepes
igy tovabbi kockazatelemzés elvégzése szikségtelen.
Az eljaras keretében vizsgaltak a projekt éghajlatvaltozasra gyakorolt hatasat és az éghajlatvaltozashoz val6
alkalmazkodas képességét, és az Uveghazhatasiu gazok varhaté éves kibocsatdsanak meghatarozasa
megtortént.
Az érzékenységvizsgalat és a terulet kitettségének értékelése alapjan a tevékenységre a héhullamos és
forré napok szamanak ndvekedése, illetve az éves csapadékmennyiség és évszakos eloszlasanak valtozasa
lesz kdzepes potencialis hatassal.
Metan a technoldgiabdl jellemzéen csak akkor kerll a levegbbe, ha a rendszer valamilyen okbdl
megnyitasra kerdl, példaul karbantartas, javitas, nyomasmentesités vagy mintavétel soran. A zart
technoldgiai rendszerek normal tGzemi allapotban nem bocsatanak ki metant, mivel az 6sszes aramilasi és
nyomastarté elem szivargasmentesen tzemel. Metan kibocsatas tovabba a faklyazas esetében, a tokéletlen
égés kovetkeztében kerilhet ki. A dokumentacidban kiszamoltak és bemutattak az éves szinten varhaté
metankibocsatast. Miutdn megvaldsul a hulladékgazok hasznositasa a telephelyen, a szabalyozott — energia
termelésre hasznalt — égetés révén csokkenni fog az iveghazhatasu gazok kibocsatasa és emellett villamos
energia termelésre is sor kerdl.
A metankibocsatas mértékének csdkkentésére Szivargas észlelés és javitds (LDAR) programot végez a
banyavallalkoz6. A Szivargas észlelés és javitds (LDAR) program egy atfogd tevékenységi sorozat a
metanszivargas és az egyéb, nem szandékos metankibocsatas forrasainak azonositasa és észlelése,
valamint az érintett szerkezeti elemek javitasa vagy cseréje céljabol. Az LDAR program f6 célja, hogy
minimalizalja az olaj- és gaz technolégian 1évé berendezések, szerelvények, vagy alkatrészek
szivargasat. A szivargasok azonositasaval a tarsasag csokkentheti a kérnyezetbe térténd kibocsajtast,
termék veszteséget, megteremt egy biztonsagosabb munkateriletet, valamint elmozdul a hatékony
tizmegelbzés iranyaba, tovabba megfelel a jogszabalyi kdvetelményeknek.
— Zaj és rezgés elleni védelem: Megallapitottam, hogy megallapitottam, hogy a kornyezeti zaj és rezgés
elleni védelem egyes szabalyairol szold 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Zajrendelet)
4. § (3) bekezdése alapjan a hatésagi jogkort a tertileti kornyezetvédelmi hatésag gyakorolja.
A Zajrendelet 12. § és 13.§ (1) bekezdése szerint:

»,12. § A kivitelez6 a zaj- és rezgésvédelmi kbvetelményeket az épitbipari tevékenység ideje alatt

kételes betartani.
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13. § (1) A kivitelez6 felmentést kérhet a kiilon jogszabély szerinti zajterhelési hatarértékek
betartasa alol a kbrnyezetvédelmi hatosagtol

a) egyes épitési id6szakokra, ha a kibocséatasi hatarérték-kérelem szerint a zajkibocsatas miiszaki
vagy munkaszervezési megoldassal hatarértékre nem csbkkenthetd,

b) épitkezés kézben elbforduld, el6re nem tervezhetd, hatarérték feletti zajterhelést okozo

épitbipari tevékenységre.

(2) A kérelemben meg kell jel6ini a hatarérték tullépés okat, a felmentéssel érintett id6szak kezdé és
végnapjat, a zajcsbkkentés érdekében tervezett intézkedéseket és azok varhaté eredményeit.”

A Zajrendelet 10. § (1), (3) és (4) bekezdése szerint:

»,10. § (1) Kbérnyezeti zajt elbidéz6 lizemi vagy szabadidbs zajforrasra vonatkozbéan a tevékenység
megkezdése elbtt a kérnyezeli zaj- és rezgésforras lizemeltetbje — a (3) bekezdésben foglalt
kivétellel — koételes a kbrnyezetvédelmi hatésagtél kérnyezeti zajkibocsatasi hatarérték
megallapitasat kérni, és a hatarérték betartasanak feltételeit megteremteni”

»10. § (3) Nem kell kérnyezeti zajkibocsatasi hatarérték megallapitasat kérni, ha

a) a tervezett kGrnyezeti zajforras hatastertiiletén nincs védend@ teriilet, épiilet vagy helyiség, vagy

b) a tervezett kérnyezeti zajforras hatasteriiletének hatarvonala a szamitasok, illetve mérések

alapjan a kérnyezeti zajforrast magaba foglalo telekingatlan hatarvonalan beliilre esik és a

telekingatlant a zajforras lizemeltetéjén kiviil mas személy nem hasznélja.

(4) A zajkibocsatasi hatarértékrél — a zajterhelési, valamint a zajkibocsatasi hatarértékek

megallapitasardl sz616 miniszteri rendelet alapjan — a kérnyezetvédelmi hatésag dént.”

Létesitési fazis:

* A benyujtott dokumentaciékban minden épitési munkalat soran az eredd kornyezeti zajkibocséatas
mértékét elbzetes akusztikai szamitasokkal mutattdk be. A szamitdsok alapjat az épitési
technolégiahoz alkalmazni tervezett legnagyobb zajkibocsatasu épitbipari gépek adatai képezték.

* Nyékpusztai gazmezdn 0j kit farasa épitési tevékenység:

o A kut létesitése meghaladja az 1 hoénapot, de 1 évnél nem fog tovabb tartani. Az épitési
tevékenység nappali és éjjeli id6szakban fog torténni, melyet a hatastertlet lehatarolasakor
figyelembe vettek.

o A szénhidrogén kut létesitésekor a zajterhelés a furashoz szikséges aramtermelést biztositd
aggregatorok és a meghajtast végzé motorok kibocsatasabdl szarmazik. A hatasterilet
meghatarozast a HHE-Nyékpuszta-8 jeli kut furasakor végzett mérési eredmények alapjan
hataroztak meg.

o A Kkivitelezési tevékenységek zajhatasainak vizsgalata alapjan a tevékenységbdl szarmazo
zajterhelés a legkdzelebbi védendd éplletek iranyaban sem a nappali, sem az éjszakai
idészakban nem haladja meg a megengedett zajterhelési hatarértékeket. A mért és szamitott
értékek alapjan a furasi tevékenység legnagyobb mértékben is csak a munkateriilet kozvetlen
kdrnyezetében okoz mérhetd zajterhelést.

o A kuitfurasi tevékenység zajvédelmi hatasterllete a faraspontok koéruli gazdasagi tertleteken
mintegy 390 méterben, lakéteruletek iranydban 590 méterben hatarozhaté meg.

° A meghatarozott zajvédelmi hatasterlleten belll kilsé kornyezeti zajtdl védend§ terlletek és
épuletek nincsenek.

o Az épitési tevékenységhez kapcsolddd szallitasi, fuvarozasi tevékenység az érintett utvonalak
mentén 3 dB mértéki jarulékos zajterhelés-névekményt nem fog okozni.

o A kutfurasi és a vezetékfektetési tevékenységek nem egy idében térténnek, azok hatasai nem
adodnak dssze.

o A védendé lakoterilettdl valo kell tavolsag miatt, rezgésvédelmi szempontbdl nincs hatassal a
kornyezetre a furasi tevékenység.

+ Vezetékfektetés épitési tevékenység:

o A vezeték szakaszok tObbnyire mezbégazdasagi terilileteken fognak haladni, az épitési sav
szélessége a nyomvonaltél mért 10-10 méter (erdbterlileten 5-5 m). A vezetékfektetési
technologia részeként a tereprendezés soran eltavolitjak az épitést akadalyozé névényzetet.

o A szerel6lanc atlagos el6rehaladasi sebessége kb. 300 m naponta, igy a vezeték épités
id6tartama, egy-egy zajtél védendd terlletet tekintve, kevesebb mint 30 nap. A tevékenységet
csak nappali id6szakban fogjak folytatni.
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o Zajvédelmi szempontbdl a terllet el6készités és a vezeték arkanak a kiasasa jelent dominans
hatast.

o A vezetékfektetési tevékenység zajvédelmi hatasterilete a nyomvonal mentén 35 — 35 m széles
sav.

o A meghatérozott zajvédelmi hatastertleten belll kilsé kornyezeti zajtol védendd terlletek és
épuletek nincsenek.

o A vezetékfektetési tevékenységhez kapcsolhaté jarmiforgalom naponta maximum 3 db (6
elhaladas) lll. akusztikai jarmiikategériaba sorolhaté cs@szallité jarmda, illetve a kivitelezésben
részt vevé dolgozdék, maximum 2 db/nap (4 elhaladas) I. akusztikai jarmikategériaba sorolhaté
kisbusz, személygépjarma.

o A vezetékfektetéshez hasznalt jarmiivek a csévezeték épitési savjaban fognak mozogni.

o A szdllitasi tevékenység soran kizarolag a csévek szallitasa okozhat legfeljebb 0,5 dB mérték,
atmeneti zajterhelés-névekedést, amely egy-egy helyszinen legfeljebb egyhetes idétartamban
jelentkezhet.

o Az épitési tevékenységhez kapcsolddd szallitasi, fuvarozasi tevékenység az érintett utvonalak
mentén 3 dB mértéki jarulékos zajterhelés-névekményt nem fog okozni.

+ Gaziizemfejlesztés épitési tevékenység:

o Az épitkezés dominans zajkibocsatassal érintett része (tereprendezés, betonozas) nem fogja
meghaladni az 1 hénapot. Epitési tevékenységet csak nappali idészakban folytatnak.

o A jelenlegi fazisban a kivitelez6 nem ismert, ezért az épités soran hasznalt gépek tipusa a
dokumentacid dsszeallitdsakor nem volt meghatarozhaté. A miszaki akusztikai szamitasok
alapjat az épitési tevékenység soran alkalmazhat6 épitSipari gépek képezték.

o Atevékenység zajvédelmi hatasterllete a gaztizem koérlli 55 m széles sav.

° A meghatarozott zajvédelmi hatasterllet Sarkad telepullés kdzigazgatasi tertiletét érinti, azonban
a teruleten kilsé koérnyezeti zajtol védendd épuletek nincsenek.

o A bemutatott elézetes zajszamitasok szerint az épitési munkalatok zajkibocsatasa nem fogja
meghaladni a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol széld 27/2008.
(XII. 3.) KvwWM-EUM egylittes rendelet (tovabbiakban: KvWM-EUM rendelet) 3. § alapjan, illetve 2.
mellékletében meghatarozott hatarértékeket, azonban a kivitelez6 az alkalmazott gépek
ismeretében egyes épitési id6szakokra, — ha a zajkibocsatas miszaki vagy munkaszervezési
megoldassal hatarértékre nem csodkkenthetd — hatarértékek alol felmentést kérhet, melyet
feltételemben el8irtam.

o Az épitési tevékenységhez kapcsolodd szallitasi, fuvarozasi tevékenység az érintett utvonalak
mentén 3 dB mértéki jarulékos zajterhelés-ndvekményt nem fog okozni.

Uzemeltetési fazis:

A kutak és a gazvezetékek kulterlleten, gazdasagi terileten, lakétertletektél tavol helyezkednek el.

A dokumentacidban foglaltak alapjan a szénhidrogén kutak miikodése a védendd koérnyezetben nem fog
észlelhet6 mértékli zajhatast okozni. A felszin alatt lGzemel6 vezetékek nyomvonalaban szintén nem
tapasztalhat6 érzékelhet6 zajterhelés.

A Zajrendelet 5. § (2) bekezdésének c) pontja alapjan, ugyanezen rendelet 6. §-a szerint, a Nyékpusztai
Gazuzem telephelyen folytatott tevékenységek soran alkalmazott zajforrasokra vonatkozd hatasterilet
miszaki akusztikai szamitasokkal meghatarozasra kertilt. A meghatarozott hatastertleten belil egy védendd
tanya talalhato (Sarkad, kiltertilet 0325/2 hrsz.), mely zajvédelme érdekében zajkibocsatasi hatarérték kertilt
megallapitasra. A gazizem nappali és éjjeli idészakban is Gzemel.

A szamitasok alapjan a gazizem zajforrasainak egyuttes zajkibocsatasa a hatasterlleten 1évé védendd
épulet védendé fellletein zajkibocsatasi hatarértékeket meghaladé zajterhelést nem okoz.

A zaj- és rezgéskibocsatas ellenbrzésének madjardl sz6lé 93/2007. (XII. 18.) KvWM rendelet (tovabbiakban:
Rendelet) 1. § (1a) bekezdése szerint Uzemi és szabadid6s zajforras zajkibocséatasi hatarértékét (a
tovabbiakban: zajkibocsatasi hatarérték) az 1. szamu mellékletben meghatarozott médon a zajforras
hatasteruletére kell megallapitani.

A kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl szolo 27/2008. (XIl. 3.) KvWM-EiM
egylttes rendelet (tovabbiakban: Egylttes rendelet) 2. § (1) bekezdése szerint:

+2. § (1) Az lzemi vagy szabadidés zajforrastél szarmazé zaj terhelési hatarértékeit a zajtol védendd
tertileteken az 1. melléklet tartalmazza.”

Az Egyduttes rendelet 5. § (1) bekezdés a) pontja szerint:
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9.8 (1) A 2. § (3)-(4) bekezdésben, valamint az 1., a 2. és a 3. mellékletben a zajtdl védendd teriileteken
meghatéarozott zajterhelési hatarértékeknek
a) az épliletek (épliletrészek) kiils6 kérnyezeti zajtél védendd azon homlokzata el6tt, amelyen legfeljebb
45 dB beltéri zajterhelési hatarértékii helyiség (4. melléklet), kbnyvtari olvaséterem, orvosi vizsgald
helyiség nyilaszardja van, az egyes épliletszintek padloszintiének megfelel6 magassagtol szamitott 1,5 m
magassagban a nyilaszarotol altalaban 2 m-re, kell teljesiilnidk.”
A telephelyen lzemel6 zajkelt§ tevékenységek zajvédelmi hatasterliletén jelen hatarozat rendelkezé
részében felsorolt védendd ingatlan helyezkedik el. A telephely terllete gazdasagi terilet 6vezetbe, a
kozelében levd tanyaépulet mez8gazdasagi tertlet 6vezetbe tartozik.
A hatérozat rendelkezb részében megallapitottam a zajkibocsatasi hatarérték mértékét kilén az éjjeli és a
nappali idészakra.
Megallapitottam, hogy a kdrnyezetben a vizsgalt hatasteriilettel fedésben masik zajkibocsatasi hatarértékkel
rendelkez6 Uzemi létesitmény nem taldlhatd, ezért a zajterhelési hatarértékeken korrekciét nem kell
alkalmazni.
A védend6 objektumok épitményjegyzék szerinti besorolasa:

1. Epuletek
1.1. Lakdépiletek
1.1.1. Egylakésos éplletek
osztalyaba tartoznak.

A dokumentacidban leirtak alapjan a tervezett Nyékpusztai Gazizem telephelyi tevékenységekhez
kapcsolodo szallitasi, fuvarozasi tevékenység varhatéan napi kb. 30 db tartalykocsi, amely 60 elhaladast
jelent. A forgalom a 4223. sz. Cs6kmd-Sarkadkeresztir 6sszekotd utat és a 4219. sz. Furta-Gyula 6sszekot6
utat érinti, amelyet a gazizem teriletérdl lekanyarodva egy bekété uton elhaladva érnek el. A bemutatott
akusztikai szamitasok alapjan ezen tevékenység a 4223. sz. Cs6kmd-Sarkadkeresztur 6sszekotd ut és a
4219. sz. Furta-Gyula 6sszeko6té ut mentén, kevesebb mint 3 dB mértéki jarulékos zajterhelés-névekményt
fog okozni. A bekotéut esetében a zajterhelés névekmény eléri a 3 dB értéket, igy zajvédelmi hatasteriletet
hataroztak meg, mely az ut vonalaban attdl 6-6 méter mindkét oldalon. A szallitasi, fuvarozasi tevékenység
hatasteruleten belll védend® teriletek és éplletek nincsenek.

A napi széllitasi mennyiség nem fogja meghaladni a napi 30 tartalykocsival mennyiséget, mivel ilyen
termelési kapacitas mellett mar a megtervezett és engedélyezett vezetékes szallitas fog megvaldsulni.

A dokumentacio szerint a gaziizem mikddésének rezgésterhelése elhanyagolhaté.

Szeizmikus mérérendszerrel tobb kutnal végeztek megfigyelést a rétegrepesztési munkalatok felszini
szeizmikus hatasanak kimutatasara. A megfigyeléseket haromdimenzids gyorsulasmérékkel végezték.

A rétegrepesztési tevékenységre vonatkozo rezgésmonitorozasi eredményeket az épuletekre vonatkozo
MSZ 13018-as szabvany szerint dolgoztak fel nem pedig az MSZ 18163-2:1998 ,Az emberre haté kérnyezeti
rezgések vizsgalata épitményekben” cimii szabvany alapjan. E szabvany azon kornyezeti rezgéseket
vizsgalja, mely a védendd kérnyezetben levl épulet szerkezetén keresztil hat az ott tartézkod6 emberre.

A dokumentaciéban megallapitasra kerllt, hogy a vizsgalatok alapjan a megfigyelt idészakban a
rétegrepesztés felszini hatasa nem mutathato ki.

Megallapitottam, hogy a dokumentacidban kdzdlt rezgésértékek és a védendd lakéterilettdl vald kelld
tavolsag miatt a rétegrepesztési tevékenység a védendd kdrnyezetben veszélyes mértékii kdrnyezeti rezgést
nem fog okozni.

Felhagyas
A felhagyas soran a vezeték a talajpan marad, igy zaj-és rezgésvédelmi hatas ehhez kapcsoléddéan nem

lesz.

A Gazuzem felhagyasanak zajhatasai a Gaziizem kivitelezésének zajhatasaival lesz varhatéan megegyezé.
A berendezések leszerelése és elszallitdsa zajvédelmi szempontbdl nem szamottevd.

A kutak felhagyasnak nincs érdemileg vizsgalhaté zajvédelmi hatasa. Felhagyas esetén sem kerdl
elbontasra a kutakna és a kutfej. A kutfej szerelvényeinek leszerelése, illetve a mobil kerités elbontasa
kéziszerszamokkal torténik, zajkelté berendezés hasznalata nélkil, és kdzlekedési zajjal sem lehet szamolni.
Zaj és rezgés elleni védelem szempontjabdl a tervezett tevékenységek megfelelnek az elérhetd legjobb
technika kévetelményeiknek.

— Foldtani kdézeg védelme: Megallapitottam, hogy a mezében a szénhidrogén kutak I|étesitése
folyamatosan torténik. Az Uj kutak Ilétesitésével nodvekszik a termelvény mennyisége is, ezért
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szlikségessé valik a termelvényeket fogadé Gaziizem engedélyezett (480 000 m®nap) kapacitasanak
bdvitése is.

A Nyékpuszta Géazizem feladata a nyékpusztai gazmezd termeltetése és a termelésbe allitott kutak
beérkezd termelvényérél a szeparatorban a gaz, viz, kéolaj és a kondenzatum fazisok szétvalasztasa,
mennyiséguk mérése.

A Nyékpuszta mezbfejlesztés soran lemélyitett furaspontok koril kialakitott szénhidrogén kutkorzetek
terlletén, valamint a Nyékpuszta mezéfejlesztés soran lefektetett vezetékek nyomvonalaiban nem térténik
veszélyes anyag tarolas.

A szénhidrogén termelése a fejlesztéseket kdvetben tovabbra is zart vezetékrendszerben fog folyni. A
csbvezetékek megfelelé miszaki védelemmel (szigeteléssel) keriltek/kerlinek kialakitasra. A csévezetékek
esetleges meghibasodasa esetén a kiszakaszolas miatt az elfolyt kondenzatum nem okoz jelentés
talajszennyezést.

A felszin alatti foldtani kdzegek és viztestek izolalasat bélés-, miveleti (felcsévélt) és termel6csé rakatok, az
azokkal beépitett tomit eszkdzok és szerelvények, valamint tdbbszdrés cementpalast biztositjak.
Talajszennyezés esetén a havaria tervben meghatarozottak szerint jarnak el.

A Nyékpuszta Gazilizem teriletén mikodtetett technologia zart rendszerli. A Gaziizemben telepitésre
kertlé tartalyok kialakitasa és 2 bar nyomason tartasa biztositja, hogy a bennuk tarolt anyagok ne
kerlilhessenek a kornyezetbe, talajra. Elhelyezkedésiik felszin feletti.

A Sarkad I. szénhidrogén banyatelek Békés varmegyében Sarkad, Sarkadkeresztur, Mez6égyan, Okany és
Tarhos telepulések tertletét érinti. A rendelkezésre all6é nyilvantartasokat attanulmanyozva megallapitottam,
hogy az érintett ingatlanok szennyezett terlleteket nem érintenek. Aktiv karmentesités nincs folyamatban.

A Khvr. 20/B. § (1) bekezdése szerint:

»20/B. § (1) Az egységes kérnyezethasznalati engedély iranti kérelemhez, valamint a 19. § (1) bekezdése, a
20/A. § (4) bekezdése, a 20/A. § (6) bekezdése és a 20/A. § (8) bekezdése szerinti feliilvizsgalathoz
benydjtott adatokat a felszin alatti vizek védelmérdl sz6l6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Favir.) 15. § (8) bekezdésében és 13. szamu mellékletében foglaltaknak megfeleléen
elkészitett alapallapot-jelentéssel (a tovabbiakban: alapéllapot-jelentés) kell kiegésziteni, ha a telephelyre
vonatkozo alapallapot-jelentés, illetve a Favir. szerinti részletes tényfeltarasi zar6dokumentacié nincs a
kérnyezetvédelmi hatésag birtokaban.”

A Khvr. 20/B. § (1) bekezdése alapjan elkészitett alap-allapot jelentés jelen dokumentacid részeként
benyujtasra kerilt. Az alap-allapot jelentés tartalmilag megfelel a felszin alatti vizek védelmérél szolo
219/2004. (V1. 21.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban: Favir.) 13. szamu mellékletében elbirtaknak.
meghatarozasa érdekében 3 db feltard furassal 0,5 m-es mélységben, illetve az F. 1 jell furat esetében az
1,5 m-es mélységtartomanyban vizsgaltak a talaj szennyezbanyag-tartalmat (TPH, toxikus fémek és
félfémek). A megadott EOV koordinatak alapjan az alabbi helyeken tortént a mintavétel:

Mintavételi hely EOQOV (Y) EQV (X)
1. F. 825 194 166 849
2.F 825 377 166 696
3.F 825212 166 497

A Favir. 47. § (3) bekezdése alapjan a felszin alatti vizekkel kapcsolatos vizsgalatot, illetbleg a
mintavételeket — ideértve a foldtani kbzegre iranyuld vizsgalatokat is — csak arra jogosultsaggal rendelkezd,
akkreditalt szervezet (laboratérium) végezheti.

Az alapallapot vizsgéalathoz a talajmintavételt és a vizsgalatokat a TECHNO-VIZ Kft. Laboratériuma végezte.
Akkreditacids szama: NAH-1-1274/2019.

A laboreredmények alapjan megallapithatd, hogy a talajban vizsgalt szennyez6 anyagok koncentracidja csak
az arzén esetében haladta meg a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges
hatarértékekrél és a szennyezések mérésérdl szolé 6/2009. (IV. 14.) KWM-EUM-FVM egylttes rendelet (a
tovabbiakban: Egylttes rendelet) 1. szamu mellékletében meghatarozott hatarértéket.

Mivel a szénhidrogén kutak térségében létesitett monitoring kutak egyes mintaiban is megallapithaté az
arzén magasabb koncentracidja, igy a foldtani kézegben mért magasabb koncentracié természetes
eredetiinek tekinthetd, ami a tervezett fejlesztésre és lizemelésre nincs negativ hatassal.

A Khvr. 22. § (10) bekezdése szerint:
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#22. § (10) A kérnyezethasznalénak a felszin alatti viz és a féldtani k6zeg vonatkozasaban monitoringot
kell végeznie az egységes kbrnyezethasznélati engedélyben elGirt gyakoriséggal, a felszin alatti viz
tekintetében legalabb 6t-, a foldtani kbzeg tekintetében legalabb tizévente.”

Fentiek alapjan megallapitottam, hogy a foldtani kdzeg vizsgalata legkdzelebb 2033. évben lesz esedékes.
Mivel az IPPC engedély felllvizsgalata 5 évente sziikséges, ezért a foldtani kdzeg vizsgalatara vonatkozdan
jelen eljaras keretében nem rendelkeztem. A mintavétellel kapcsolatos eldirasaimat a 2030. évben
esedékes, az engedély fellilvizsgalati eljarasat lezaré hatarozatban fogom megtenni.

A foldgaz- és kbolaj kitermelési tevékenység Uzemszerii mikodése esetén a foldtani kozeg
szennyezédése nem valoszinlsithetd, az alkalmazott modszerek az elérheté legjobb technika elirasait
kielégitik, mivel a technoldgia zart rendszer(, a termelvényt szallitd vezetékrendszer megfelelé miiszaki
védelemmel kerll felszin alatt elhelyezésre, a Nyékpuszta Gaziizem teriiletén mikddtetett technoldgia
szintén zart rendszeri. A Gaziizemben telepitésre kerilé tartalyok kialakitasa és 2 bar nyomason tartasa
biztositja a kdrnyezetszennyezést kizaro tarolast.

Foldtani kbzegre vonatkoz¢ eldirdsaim a Kvt. 6. § (1) bekezdésén, a 15. §-an, és 101. § (2) bekezdésén,
valamint a Favir. 10. § (1) bek. ¢) pontjan, valamint a foldtani kdzeg és a felszin alatti viz szennyezéssel
szembeni védelméhez sziikséges hatarértékekrdél és a szennyezések méréseérdl szolé 6/2009. (IV. 14.)
KvWM-EUM-FVM egyittes rendelet 1. mellékletében foglaltakon alapul.

— Uzemi_ karelharitasi terv: A kornyezetkarosodas megelézésének és elharitasanak rendjérél szélo
90/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: UKT. rendelet) 6. § (3) bekezdése, valamint 2. szamu
melléklet 13. 2. pontja alapjan a tervezett tevékenységnek rendelkeznie kell a terlleti kérnyezetvédelmi
és természetvédelmi hatésag altal jovahagyott Uzemi karelhéritasi tervvel, ezért erre vonatkozdan jelen
hatarozat rendelkez6 rész IV.B) fejezet 5.3. pontjaban foglaltak szerint dontéttem. Az IPPC tevékenység
megkezdését megel6zd 60 napon belll a tevékenység végzéjének be kell nyujtania jovahagyasra az
Uzemi karelharitasi tervet a terileti kornyezetvédelmi hatésaghoz, melyben — tdbbek k6zott — részletesen
ki kell majd térni, hogy milyen miszaki intézkedéseket tesznek annak érdekében, hogy a féldtani kdzeg
szennyezése ne térténjen meg, tovabba rdgziteni kell a havaria esetén elvégzendd feladatokat.

— Hulladékgazdalkodas: A rendelkezésemre all6 dokumentacié alapjan az alabbiakat allapitottam meg.

A szénhidrogén furaspontok lemélyitése és a kutkorzet kialakitasa soran veszélyes hulladékok, termelési
nem veszélyes hulladékok, telepiilési szilard és folyékony hulladék, valamint kiemelt hulladékaramok
hulladékai keletkezhetnek. A keletkez6 hulladékok gyUijtését és elszallitasat a kezel6hodz, artalmatlanitdhoz a
kdrnyezet szennyezésének megakadalyozasaval végzik.

Kut létesitésekor:

A kuat létesitésekor a hulladékokat munkahelyi gydijtdhelyen gydijtik. A furas soran keletkez6 nagyobb
mennyiségl furasiszap elszéllitasa folyamatosan torténik. A furasiszap tarolasa és széllitasa 1100 literes
konténerekben torténik.

Veszélyes hulladékok:

Azonositd kod Hulladék megnevezése Pkl b e’csult
mennyisége
01 05 05* olajtartalmu furéiszap és hulladék ~1200t
13 02 05* asya’my’pla’j alagy, _klorvegyuletet nem tartalmazé motor-, 100-150 1
hajtomi- és kendéolaj
1501 11* veszélyes, szilard pordzus matrixot (pl. azbesztet) tartalmazo ~10-20 kg
fémbdl készllt csomagolasi hulladék, ideértve a kilrdlt
hajtégazos palackokat
veszélyes anyagokkal szennyezett abszorbensek,
15 02 02* szlréanyagok (ideértve a kozelebbrdl meg nem hatarozott 0,002 t
olajszliréket), térlokenddk, védéruhazat
veszélyes alkatrészek, amelyek kulonboznek a 16 01 07-tél
16 01 21* 16 01 11-ig terjedd, valamint a 16 01 13-ban és a 16 01 14- ~ 50 kg
ben meghatarozott hulladéktipusoktol
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A feltarasi tevékenység soran szénhidrogén szarmazékokat harantolhat a furéberendezés, melynek hatéséara
a furadék szénhidrogénnel (olajjal) keveredhet, szennyez8dhet, ezen hulladékokat kulon gydjtik és az
olajtartalomtdl fluggden, artalmatlanitasardl gondoskodnak.

Nem veszélyes hulladék:

A furasi tevékenység soran keletkez6 hulladékok kozil legnagyobb mennyiségben furadék keletkezik, mely
Osszetételénél fogva nem veszélyes hulladék. A vizes bazisu, lugos kémhatasu, nem veszélyes hulladéknak
szamitd iszapokat a furas helyszinén adalékanyagokkal keverik, acéltartadlyokba gydlijtik és elb6kezelik,
centrifugaljak, hogy azokat a legkorszerlibb furasi technolégianak megfeleléen telies mértékben
Ujrahasznositsak. A felszini folyadékokat tartalyokban taroljak zart rendszerben, amelyb6l semmi sem
szivaroghat a kdrnyezetbe.

A folyadék fazisu iszapot ismételten felhasznaljak, mig a lapatolhaté konzisztenciaju szaraz fazist (furadékot)
arra engedéllyel rendelkez6 szakcégnek adnak at szerz6déses alapon lerakassal torténd artalmatlanitas
céljabol. A hulladékeltavolitas és lerakas a vonatkozd jogszabalyok alapjan torténik az adott hulladék
azonositd besorolasnak megfelelGen.

A farasi tevékenység soran felhasznalt furdiszapbdl keletkez6 hulladékok fajtait a kovetkez6 tablazat
tartalmazza:

Azonosito kod Hulladék megnevezése Al b ?CSUIt
mennyisége
0105 04 edesw’z diszperzios kozegének furasabdl szarmazé iszap és 700-1000 m?®
hulladék
klorid-tartalmu furdiszap és hulladék, amely kilénbézik a 01 3
010508 05 05-t6l és a 01 05 06-tol 700-1000 m

Ezek min6ségi eltérését az egyes rétegekben alkalmazott furdiszapok minésége hatarozza meg, melyeknél
a rendkivil nagy atereszt6képesség, torések, repedések és egyéb hasonld jellemzdk megkdvetelhetik
specialis tomedékeld, illetve adalékanyagok alkalmazasat és iszapveszteség megakadalyozasa céljabdl. A
hulladék &tadasanal jelzett azonositd kod szerinti besorolds a Beruhaz6 feladata és felel6ssége. A
hulladékot szerz6déses alapon, rekultivacioval térténd hasznositas céljara atvevé, hulladékok befogadasara
engedéllyel rendelkezd atvevé szakcégnek adja ét.

A kutkorzet kialakitasakor soran kis mennyiségben keletkeznek veszélyes hulladékok, melyek a
hulladékjegyzékrdl szolé 72/2013. (V1. 27.) VM rendelet szerint az alabbi besorolast kapjak:

et ’ : Hulladék becsiilt
Azonosito kod Hulladék megnevezése mennyisége
" szerves oldoszereket vagy mas veszélyes anyagokat 5
08 0111 tartalmazo festék- és lakk-hulladék 0.5kg
1501 10 veszélyes anyagokat maradékként tartalmazé vagy azokkal ~5 k
szennyezett csomagolasi hulladék 9
15 02 02* veszélyes anyagokkal szennyezett abszorbensek, ~5 kg
szlréanyagok (ideértve a kozelebbrdl meg nem hatarozott
olajszliréket), torl6kenddk, védbruhazat
A veszélyes hulladékokat a hulladék kémiai hatasainak ellenalld, kornyezetszennyezést kizard

csomagoloeszkdzben, edényzetben, szelektiven gydjtik. Az 06sszegyllt veszélyes hulladékok arra
engedéllyel rendelkez6 szakcégnek kerilnek szerz8déses alapon &tadasra hasznositas, illetve
artalmatlanitas céljabdl.

A kutkorzet kialakitdsa soran varhatdan keletkezé nem veszélyes hulladékok:

Azonosito kod Hulladék megnevezése Fulea s .be’csult
mennyisége
17 02 01 fa épitési hulladék ~40 kg
17 02 03 miianyagok ~5 kg
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17 04 05 vas- és acél hulladék ~300 kg

Telepllési szilard és folyékony hulladékok:

A feltaras helyszinén atlagosan 10-14 6 dolgozik egyszerre. igy a telephelyen telepiilési szilard és telepiilési
folyékony hulladék keletkezésével is szamolnak. Telepulési szilard hulladék a helyszinen dolgozé emberek
ott tartézkodasa soran keletkez6 telepulési hulladék mas hulladéktél kildn kerdl gydijtésre és elszallitasra.

A Beruhazé tervezi a szelektiv hulladékgyljtés Ilehet8ségeinek kialakitdsat és elszéllitasanak
megszervezeését a csomagolasi hulladék jelentés hanyadara vonatkozdan. A telepulési szilard hulladékként
elszallitott hulladékok a 72/2013. (VIII. 27.) VM rendelet szerinti besorolas alapjan a 20 03 01 azonosito
kéddal (egyéb telepiilési hulladék, ideértve a kevert telepuilési hulladékot) rendelkezik.

A szelektiv hulladékgy(ijtés keretein belll 6sszegyjtétt hasznosithaté hulladék annak gy(jtésével foglalkozé
cégnek kerll leadasra.

A kommunalis hulladék zart edényzetben (120 literes mianyag hulladék tarolé edényzet) valé gy(jtés utan
atvételre, illetve elhelyezésre, az arra engedéllyel rendelkezé helyi kommunalis szolgaltaté telepén kerdl.

Telepulési folyékony hulladék:
A keletkezd teleplilési folyékony hulladék a terileten tartozkodé atlag 14 f6 szocialis szennyvize, melynek
azonosité kdédja: 20 03 04.
Kutkorzet lizemelése:
A technologia egyszer, zart, folyamatos Gzemvitelénél nem eredményez hulladékot.
A Gaziizemben folytatott tevékenység soran munkahelyi gy(jtéhelyeken torténik a hulladékok gyUjtése.
A gy(jt6helyen:
+ egy idében gyUjthetd hulladék maximalis mennyisége: hulladéktipusonként 2x50 kg

*  hulladékfajtanként:
Azonosito e
k6d Hulladék megnevezése becsult
mennyisége

1501 10* Veszélyes anyagokat ’m_aradeklgent tartalmazoé vagy azokkal ~100 kg/év
szennyezett csomagolasi hulladék

15 02 02* vgs;elyes” ’an,}/agolkkal szennyezett abszorbensek, | 100 kg/év
torlékenddk, védéruhazat

+ elszallitas gyakorisaga: negyedévente
+ tarolas maddija: kulterileten elhelyezett, zart, fedett karmentével ellatott konténer, amiben felirattal
ellatott zart taroléedények vannak.

A technoldgia lizemelése soran kis mennyiségi veszélyes hulladék keletkezhet a karbantartasi munkalatok
(festés, javitas) soran.
Az Uzemelés a meglévétél eltéré allandé személyzetet nem igényel, igy az Uzemelés soran telepulési
hulladék nem keletkezik.
Veszélyes hulladék:

A javitasi, karbantartasi munkak végzésekor a keletkezett hulladék elszallitasarol a telephelyen munkat
végz6 vallalkozasok gondoskodnak.

A veszélyes hulladékokat a hulladék kémiai hatasainak ellenalld, koérnyezetszennyezést kizard
csomagoloeszkdzben, edényzetben szelektiven gyljtik. A veszélyes hulladékok gyijtését erre a célra
elkulonitett helyen, zart edényzetet biztositanak. Az 6sszegyllt veszélyes hulladékok arra engedéllyel
rendelkezd szakcégeknek kerlinek — szerz6déses alapon — atadasra artalmatlanitas céljabal.
Vezetékfektetés:

Az épités soran varhatéan keletkez6 nem veszélyes hulladékok:

e . . Hulladék becsult
Azonositd kod Hulladék megnevezése mennyisége
17 04 05 vas- és acél hulladék ~ 150 kg
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17 02 03 ~5 kg
2003 01 ~ 200 kg

A helyszinen dolgoz6 emberek révén telepiilési szilard hulladék (azonositd kod 20 03 01) keletkezésével is
kell szamolni. Ezen hulladék gyjtésére megfelelé gyljtéedényzet kerll kihelyezésre. Az &sszegyiilt
hulladékot engedéllyel rendelkezd szakcégnek adjak at szerz8déses alapon. A hulladékkezelés (szallitas,
hasznositas, lerakas) a vonatkoz6 jogszabalyok alapjan torténik az adott azonositdé kod besorolasnak
megfeleléen.

mianyagok

egyéb telepulési hulladék

Az épités soran varhatdan keletkez6 veszélyes hulladékok:

o o s : p Hulladék becsdlt
Azonositd kéd Hulladék megnevezése mennyisége
08 01 11* szerves oldoszereket vagy mas veszélyes anyagokat ~1 kg
tartalmazo festék- és lakk-hulladék
1501 10* veszélyes anyagokat maradékként tartalmazé vagy azokkal ~5 K
szennyezett csomagolasi hulladék 9
Szennyezett épitési tormelékkel, talajjal nem szamolnak.
A veszélyes hulladékokat a hulladék kémiai hatasainak ellenalld, kornyezetszennyezést kizard

csomagoloeszkdzben, edényzetben szelektiven gydjtik. Ennek megfeleléen az emlitett veszélyes hulladékok
gyUjtésére kilon erre a célra elkilonitett helyen, zart edényzetet biztositanak. Az 6sszegyiilt veszélyes
hulladékok az arra engedéllyel rendelkez6 szakcégnek keriilnek szerz8déses alapon atadasra hasznositas,
illetve artalmatlanitas céljabdl.

Vezeték lizemelés:
Tekintettel arra, hogy a technolégia egyszeri és zart rendszerli, igy folyamatos lzemvitelnél nem
eredményez hulladékot.

Gaziizem fejlesztésével jaré hulladékképzodés:
A fejlesztés soran nem keletkezik jelent6s hulladékmennyiség. A keletkezd hulladékok gyilijtését és
elszallitdsat a kezel6hdz, artalmatlanitéhoz a kérnyezet szennyezésének megakadalyozasaval végzik.

Epitési és telepulési szilard hulladékok:
A technoldgiai fejlesztés berendezéseinek telepitése soran varhatoan keletkezé nem veszélyes hulladékok:

Azonositd kéd Hulladék megnevezése Hu&iii@izzzsem
17 02 01 fa épitési hulladék ~40 kg
17 02 03 mianyagok ~5 kg
17 04 05 vas- és acél hulladék ~300 kg

A helyszinen dolgoz6 emberek révén telepulési szilard hulladék (azonosité kod 20 03 01) keletkezésével is
kell szadmolni. Ezen hulladék gylijtésére megfelel§ gyljtéedényzet kertl kihelyezésre.

Az Osszegyllt hulladékot engedéllyel rendelkezd szakcégnek adjak at szerz8déses alapon. A
hulladékkezelés (szallitds, hasznositas, lerakds) a vonatkoz6 jogszabalyok alapjan torténik az adott
Azonositd kod besorolasnak megfeleléen.

A munkalatok soran kis mennyiségben keletkeznek veszélyes hulladékok:

Hulladék becstilt

Hulladék megnevezése o
mennyisége

Azonosité kod

szerves oldészereket vagy mas veszélyes anyagokat

08 0111 tartalmazo festék- és lakk-hulladék

~150 kg
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. veszélyes anyagokat maradékként tartalmazé vagy azokkal
1501 10 - ) ~5 kg
szennyezett csomagolasi hulladék
15 02 02* olajos rongy, térl6kendd ~ 200 kg

Szennyezett épitési tormelékkel, talajjal nem szdmolnak.

A veszélyes hulladékokat a hulladék kémiai hatasainak ellenalld, kérnyezetszennyezést kizard
csomagoloeszkdzben, edényzetben szelektiven gydjtik. Ennek megfelel6en az emlitett veszélyes hulladékok
gyljtésére kilon erre a célra elkuldnitett helyen, zart edényzetet biztositanak. Az &sszegydilt veszélyes
hulladékok az arra engedéllyel rendelkez6 szakcégnek keriilnek szerz6déses alapon atadasra hasznositas,
illetve artalmatlanitas céljabdl

Uzemelés hulladékai:

A technolégia egyszer(, zart, folyamatos Gzemvitelénél a kezelt anyagaramokhoz mennyiségéhez képest a
keletkez6 hulladék minimalis.

A technolégia Gzemelése soran kis mennyiségi veszélyes hulladék keletkezhet a karbantartasi munkalatok
(festés, javitas) soran. Az Uzemelés a meglévétdl eltérd allandd szemeélyzetet nem igényel, igy az Uzemelés
soran telepulési hulladék nem keletkezik.

A karbantartasi munkalatok (festés, javitas) soran kis mennyiségben keletkeznek_veszélyes hulladékok:

e a . Hulladék becsult
Azonosité kod Hulladék megnevezese mennyisége
05 01 06* uzem vagy berendezések karbantartasabdl szarmazo olajos ~9410 kg
iszap
05 07 01* higanyt tartalmazoé hulladék ~5,4 kg
15 02 02* olajos rongy, térl6kendé ~ 160 kg

A veszélyes hulladékokat a hulladék kémiai hatdsainak ellenalld, kdrnyezetszennyezést kizard
csomagoloeszkdzben, edényzetben szelektiven gydjtik. Ennek megfeleléen az emlitett veszélyes hulladékok
gydjtésére kulon erre a célra elkllonitett helyen, zart edényzetet biztositanak. Az 6sszegyllt veszélyes
hulladékok az arra engedéllyel rendelkezé szakcégnek kerlilnek szerzédéses alapon atadasra hasznositas,
illetve artalmatlanitas céljabdl

Felhagyas soran keletkezé hulladék:

Bontasi és telepllési szilard hulladékok:

Az elbontasra kerll6 berendezések lehetéség szerint tovabbi hasznositasra kerllnek. A beruhazoénak is
érdeke a berendezések attelepitése, tovabbi mikodtetése. A mar tovabb nem miikddtetheté elemek pedig
fémhulladékként értékesithetdk. A betonozott teriiletek (betonburkolat, alap) elbontasabdl szarmazé
betontérmelékek elszallitasra kerlinek.

A bontas soran varhatdan keletkezé nem veszélyes hulladékok:

er ) x . . Hulladék becstilt
Azonosité kod Hulladék megnevezese mennyisége
17 01 01 beton bontasi hulladék 400-600 tonna
17 04 05 vas- és acélhulladék 200-300 tonna

Szennyezett bontasi térmelékkel, talajjal nem szamolnak.

A helyszinen dolgozé emberek révén telepiilési szilard hulladék (azonositd kod 20 03 01) keletkezésével is
szamolnak. Ezen hulladék gyUjtésére megfeleld gyijtéedényzet (5 m*-es konténer, 120 |-es hulladéktarold
edény) kerll kihelyezésre. Az 6sszegydlt hulladékok engedéllyel rendelkezd szakcégnek kerlilnek atadasra
szerz6déses alapon.

A hulladék keletkezése (szallitas, hasznositas, lerakas) a vonatkozé jogszabalyok alapjan toérténik az adott
azonositd kéd besorolasnak megfeleléen.
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A bontasi munkalatok (vezetékek tisztitdsa) soran kis mennyiségben szamolnak veszélyes hulladékok
keletkezésével.

Az Elérhetd Legjobb Technika alkalmazasa:

Kevés hulladékot termeld technolégia alkalmazasa. A termelvények kezelésére hasznalt technolégiaban
csak a levalasztott szlop jelentkezik hulladékként. A keletkez6 szlop hasznosithaté része visszaforgatasra
keril a technolégiaba, ezzel is csokkentve a keletkezé hulladékok mennyiségét.

A folyamatban keletkez8 és felhasznalt anyagok uUjrahasznalatanak, és a hulladékok uUjrafeldolgozasanak
elésegitése. A kutkdrzetek berendezései és a gazizem technoldgiai berendezései oly médon kerulnek
kiépitésre és helyszinre telepitve (szankds egységes kialakitas), hogy a tevékenység felhagyasa utan ujra
felhasznalhatova valjanak a berendezések, az anyag- és energiafelhasznalas minimalizalasara torekedve. A
gazmotorok telepitése utén a jelenleg hulladék gazok hasznositasa is lehetévé valik.

Hulladékgazdalkodasi szempontu eldirasaim betartasa esetén a keletkezé hulladékok elhelyezése, kezelése
megfelel a hulladékgazdalkodasi elbirasoknak, tovabba hulladékgazdalkodasbdl eredd jelentés kornyezeti
hatasok nem feltételezhetéek. A tervezett beruhazas hulladék kibocsatasanak nem jelentdés a kdrnyezetre
gyakorolt hatasa, amennyiben azokat megfeleléen gydjtik és kezelik.

Megallapitottam, hogy a hulladékok a létesités, Uzemeltetés és felhagyas soran Magyarorszagon
keletkeznek, melyeket a hatdlyos jogszabdly alapjan kezelnek. Orszaghataron atnyulé hatasok nem
varhatoak.

Hulladékgazdalkodasi szempontu feltételeimet a hulladékrdl széld 2012. évi CLXXXV. tdérvény (a
fovabbiakban: Ht.) altal el6irtak figyelembevételével az esetlegesen képz6dd hulladékok hasznositasanak és
artalmatlanitdsanak biztositdsa érdekében tettem meg.

Elbirasaim az épitési és bontasi hulladék kezelésének részletes szabalyairdl sz6l6 45/2004. (V1. 26.) BM-
KvWM egylttes rendelet, a Ht. 1. § (3) bekezdés e) pontjan, a veszélyes hulladékkal kapcsolatos egyes
tevékenységek részletes szabdlyairdl szolo 225/2015. (VIII. 7.) Kormanyrendeletben, az épitdipari
kivitelezési tevékenységrél szélo 191/2009. (IX. 15.) Kormanyrendeletben, a hulladékjegyzékrdl szolo
72/2013. (VIIl. 27.) VM rendeletben, valamint a hulladékkal kapcsolatos nyilvantartasi és adatszolgaltatasi
kotelezettségekrél szolé 309/2014. (XII. 11.) Kormanyrendeletben foglaltakon alapulnak.

— Népegészségiigy: A kornyezet- és telepllés-egészséglgyre, az egészségkarositd kockazatok és
esetleges hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek mindségét, egészségkarositas nélkuli
fogyaszthatosagat, felhasznalhatésagat befolyasoléd kérilmények, tényezdk vizsgalatara, lakott terilettdl
(lakoépulettdl) szamitott védoétavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes
hulladékokkal kapcsolatos koézegészségligyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi hasznalatra
szolgalé felszini vizek védelme tekintetében a népegészséglgyi feladatkdrbe tartozéan elbirt feltételeim az
alabbi jogszabalyi helyeken alapulnak:
o az épitési munkahelyeken és az épitési folyamatok sordn megvaldsitandé minimalis
munkavédelmi kdvetelményekrdl sz6l6 4/2002. (11. 20.) SZCSM—-EUM egylttes rendelet,
o amunkavédelemrél szolo 1993. évi XClII. térvény,
o a nem dohanyzék védelmérdl és a dohanytermékek fogyasztasanak, forgalmazasanak egyes
szabalyairdl sz6l6 modositott 1999. évi XLII. térvény,
o akornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl szolo 27/2008. (XII. 3.) KvWM-
EUM egytittes rendelet,
a leveg6 védelmérdl szolé 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet,
a felszin alatti vizek védelmérdl szolé 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet,
a felszini vizek minésége védelmének szabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet,
az ivoviz minGségi kdvetelményeirél és az ellenbrzés rendjérél szolé 5/2023. (I. 12.) Korm.
rendelet,
o a hulladékgazdalkodasi  kdzszolgaltatdas  korébe tartozé  hulladékkal  kapcsolatos
kbzegészségugyi kdvetelményekrdl sz6l6 13/2017. (V1. 12.) EMMI rendelet
o akémiai biztonsagrdl sz6l6 2000. évi XXV. térvény.
A népegészséglgyi véleményben szereplé el6irasok a jelen hatarozat IV.B) fejezet 2. pontjaban
szerepelnek.
Figyelembe véve a Khvr. 5. § (2) bekezdésében foglaltakat és a rendelkezésre bocsajtott dokumentumokat,
a tervezett beruhazas soran sem az épités, sem az lUzemelés, sem a felhagyas soran orszaghataron
atterjedd k6zegészségiigyi hatas nem feltételezheté.

o o o o
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A rendelkezésre all6 dokumentacié alapjan megallapitom, hogy a telephelyen folytatott tevékenység
népegészségugyi szempontbdl megfelel az elérhetd legjobb technika (BAT) kdvetelményeinek.

— A termdfold minéségi védelme: A tervezett Nyékpuszta mezdéfejlesztés, a Nyékpuszta Gazizem
kapacitas modositas és technoldgiai fejlesztési beruhazas a terméfold védelmérél szolé 2007. évi CXXIX.
torvény (tovabbiakban: Tfvt.) lll. fejezetében foglalt talajvédelmi el6irasokat és alapelveket nem sérti.

A beruhazasnak az érintett és kdrnyez6 terméféldekre gyakorolt hatdsara vonatkozé feltételt a Tfvt. 43. § (1)
és (3) bekezdéseiben foglaltaknak megfeleléen hataroztam meg a hatérozat rendelkez8 részének IV.A)
fejezet 6. pontjaban.

A dokumentacié és a talajvédelmi hatésag beruhazashoz kapcsolddoé eljardsainak iratanyaga alapjan
megallapitottam, hogy a tervezett létesitmények megépitésének és (izemeltetésének termdéfoldek
minéségére gyakorolt hatdsa elsdsorban az igénybevett terlletek kozvetlen — ingatlanon bellli -
kornyezetére korlatozédik. Az eljarasok soran meghatarozott talajvédelmi feltételek érvényesiilése esetén a
beruhazas az igénybe vett term6foldek talajaban maradandé minéségromlast nem okozhat.

Fentiek alapjan megallapitottam, hogy a Nyékpuszta mezéfejlesztési beruhazasnak — a terméfoldre
gyakorolt hatasok tekintetében — orszdghataron atnyulé hatasa nem feltételezheté.

A dokumentaciéban foglaltak alapjan a telephelyen tervezett tevékenységnek az elérhetd legjobb
technikékkal (BAT) kapcsolatos kdvetelményeknek valé megfeleldsége tekintetében a Khvr. 9. szdmu
mellékletében foglaltak figyelembe vételével talajvédelmi szempontbdl kifogds nem merUlt fel az engedély
kiadasa kapcsan.

— A termé6fold mennyiségi védelme: A benyujtott dokumentacié alapjan megallapitottam, hogy a tervezett
.Nyékpuszta mezé&fejlesztés” megnevezésii beruhazas terméfold felhasznalasaval fog jarni.

A Tfvt. 2. § 1. pontja értelmében atlagos min6ségi terméfold: ,az ingatlan-nyilvantartasrél szél6 1997. évi
CXLI. térvényben (a tovabbiakban: Inytv.) meghatarozott térzskbényvben szerepld, az adott telepliilés —
ideértve a févarosi kerliiletet és az Inytv. 10. § (1) bekezdésében megjelblt varosok esetében a keriiletet —
azonos mlivelési agu terméféldjei 1 hektarra vetitett aranykorona-értékeinek teriilettel sulyozott atlaganak
megfelel6 term6féld”

ATfvt. 8. § (1), (2) és (3) bekezdése szerint:

,8. § (1) Ha az ingatlaniigyi hatésag mas hatésagok engedélyezési eljarasaiban féldvédelmi
Szakhatésagként miikédik kézre, a termdfold védelmének érvényesitése érdekében érvényre kell juttatni,
hogy az engedélyezési eljaras ala es6 tevékenység végzése, létesitmény elhelyezése, jogosultsag
gyakorlasa lehetéség szerint a gyengébb minbségli termdéfoldeken, a lehetd legkisebb mértékii terméfold
igénybevételével térténjen.

(2) A szakhatdsagi allasfoglalas kialakitasa soran figyelemmel kell lenni tovabba arra, hogy a szakhatésagi
eljaras targyat képezé féldrészletekkel szomszédos terméféldek megfelel6 mezégazdasagi hasznositasat a
tervezett tevékenység, létesitmény ne akadalyozza.

(3) A szakhatésagi hozzajarulast meg kell tagadni, ha az engedélyezés iranti kérelem atlagosnal jobb
mindségl termdéfoldet érint, azonban a tervezett tevékenység végzésére, létesitmény elhelyezésére,
jogosultsag gyakorlasara hasonlo kériilmények és feltételek esetén atlagos min6ségli vagy atlagosnal
gyengébb minbdségl termdéfoldeken is sor kerlilhet. A kiilfejtéses banyaszati tevékenységgel 6sszefiiggd
hatoséagi eljarasban valo szakhatosagi kbzremiikbdés esetén akkor is meg kell tagadni a szakhatosagi
hozzajarulast, ha a homok, kavics vagy agyag asvanyi nyersanyag kutatasara vonatkozé miszaki lizemi terv
Jjovahagyasa iranti kérelmet vagy a banyatelek megéllapitasa iranti kérelmet olyan teleplilésen fekvé
terméféldre nyujtottak be, amelynek kiiltertiletén lévé foldrészletek dsszteriiletének tébb mint 25%-ara a
béanyatelek jogi jelleg be van jegyezve az ingatlan-nyilvantartasban.”

A Tfvt. 10. § (1) bekezdése szerint ingatlaniigyi hatdésagi engedéllyel lehet terméfoldet (idélegesen vagy
véglegesen) mas célra hasznositani.

ATivt. 11. § (1) és (2) bekezdése szerint:

,11. § (1) Terméféldet mas célra csak kivételesen — els6sorban a gyengébb mindségl termdéféld
igénybevételével — lehet felhasznalni.

(2) Az atlagosnal jobb minéségli terméféldet mas célra hasznositani csak idélegesen, illetve helyhez kétott
igénybevétel céljabol lehet. A terméfldnek hulladékleraké céljara toérténé igénybevétele esetén a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi kbvetelmények betartasa mellett, mezdgazdasagi mdivelésre
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alkalmatlan vagy atlagosnal gyengébb minéségli termd&féld mas céli hasznositasa engedélyezhetd. A
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségli kézlekedési infrastruktiura-beruhazas esetében az
atlagosnal jobb min6ségli termdéfold végleges mas céli hasznositasa is engedélyezhets, amennyiben nem
lehetséges.”

A Tfvt. 11. § (3) bekezdése a) pontja szerint: a (2) bekezdés alkalmazasa szempontjabdl helyhez kotott
igénybevételnek kell tekinteni kiléndésen a meglévd létesitmény bévitését, kozlekedési és kdzmi
kapcsolatainak kiépitését. A 11. § (4) bekezdés alapjan az igénybevételt az indokolt sziikségletnek megfelelé
legkisebb terlletre kell korlatozni.

A benyujtott dokumentécio alapjan megallapitottam, hogy a tervezett ,Nyékpuszta mezéfejlesztés” projekt
terméfold felhasznalasaval fog jarni. Az érintett ingatlanok adatai alapjan a mas célra hasznositani tervezett
terlletek a beruhazas keretében atlagosnél jobb és gyengébb mindségl terméféldek is felhasznalasra
kerilhetnek.

Ezzel 6sszefliggésben megallapitottam, hogy a kérelmezd a term&fold mas célu hasznositasara jogositd
engedéllyel a CH kutak és a gyUjtallomas esetében rendelkezik, a szénhidrogén vezetékek, kondenzatum
vezetékek esetében szintén rendelkezik. Az el6zb6ekre tekintettel a termdféld mennyiségi védelme
szempontjabdl hozzajarulasom kiadasanak nem volt akadalya.

Tajékoztatom tovabba, hogy a szakkérdés vizsgalata sordn az orszdaghataron atnyudlé hatasok
vizsgalatara hivatalom hataskoérrel és illetékességgel nem rendelkezik, ezért azok vizsgalatara kitérni
és azzal kapcsolatban nyilatkozatot tenni nem all médomban.

Amennyiben tovabbi terméfold felhasznalasa torténik, abban az esetben is be kell szerezni az ingatlanlgyi
hatésagtél a mas célu hasznositasra szold engedélyt, erre vonatkozéan rendelkeztem a hatarozat
rendelkez6 részének IV.A) fejezet 7. pontjaban.

— Kulturalis 6rokségvédelem: Az 6rokségvédelmi szakkérdés soran a vizsgalandd szempontok altalanos
rendelkezéseit a kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos szabdlyokrdl széldé 68/2018. (IV.9.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: 68. Kr.) 87. § (1) bekezdése hatarozza meg, amely szerint vizsgalni kell, hogy a
tervezett tevékenység az érokségvédelmi jogszabalyokban meghatarozott kdvetelményeknek megfelel-e.
A kulturalis 6rokség védelmeérdl szolé 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: Kotv.) 71. § (1) és a 72. § (1)
bekezdése szerinti egységes, kdzponti kdzhiteles drokségvédelmi nyilvantartds és a rendelkezésre allo
adatok alapjan megallapitottam, hogy a Gaziizem fejlesztésével érintett Sarkad, kulteriilet 0286/1 helyrajzi
szamu telken régészeti lel6helyek talalhatdak, az alabbiak szerint:
— Sarkad, kultertlet 0286/1 hrsz.-u telken

- a Sarkad 254. sz. lel6hely, azonositd: 50851 és

- a Sarkad 253. sz. lel6hely, azonositd: 50852.
A megvizsgalt mellékletek alapjan megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység hatasteriiletén belil a
kivitelezés féldmunkalatai — a varhato kdrnyezeti hatasok tekintetében — érinthetik a fent emlitett, altaldnos
jelentéségl régészeti lel6helyeket.
Arendelkezésre all6 adatok és az elkildott dokumentumok attanulmanyozasa soran megallapitottam, hogy a
targyi Ugy a Corvinus projekt megvaldsitasaval 6sszefliggd kdzigazgatasi hatésagi lgyek nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelentéségl ggyé, valamint a Corvinus projekt kiemelten kézérdekii beruhazassa
nyilvanitasaroél szoldé 308/2022. (VIII. 11.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, valamint az 1. melléklet 9.
pontja alapjan nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl tUgynek minésil és a Kotv. 7. § 20. a)
pontja szerint nagyberuhazas korébe tartozik, igy a Kotv. 23/C. § (1) bekezdése szerint a Kotv. 7. § 3.
pontjaban meghatarozott ERD-t kell késziteni. A megkereséshez nem Kkerilt csatolasra ERD és a
rendelkezésre allé informacidk alapjan nem készilt.
A Kotv. 23/C. § (5) bekezdése alapjan az ERD készitése soran — e torvény felhatalmazasa alapjan kiadott
kormanyrendeletben meghatarozott kivételekkel — olyan prébafeltarast kell végezni, amely nem a megel6z6
feltaras része. A Kotv. 23/D. § (1) bekezdése értelmében az ERD zarédokumentuma a feltarasi projektterv,
amely a Kétv. 23/D. § (2) bekezdése szerint meghatarozza a nagyberuhazashoz kapcsolédé valamennyi
régészeti feladatellatast, annak médjat, az érintett terlletet és annak régészeti jellemzéit, a véarhatd
kockazatokat. A jogszabalyban meghatérozott ERD-t a beruhazéval kotott irasbeli szerz8dés alapjan a Kotv.
23/C. § (3) bekezdés szerint az 6rokségvédelmi szerv, vagyis a Magyar Nemzeti Muzeum Kozgydjteményi
Kozpont (Budapest, Muzeum krt. 14-16, 1088.) késziti el.
A rendelkezésre all6 iratok alapjan megallapithatd, hogy a foldmunkalatok hatast gyakorolhatnak a fent
emlitett régészeti lelohelyekre, ezért a régészeti orokség védelme és a régészeti érintettség
meghatarozasa érdekében, valamint a targyi gy nagyberuhazas jellegéb6l adédéan, a
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jogszabalyban meghatarozottak alapjan, a beruhazashoz kapcsolédé foldmunkak megkezdése eldtt
el kell késziteni a teljes, tehat feltarasi projekttervet is tartalmazé, préobafeltaras alapjan késziilt ERD
megnevezésii dokumentumot a beruhazassal érintett teriilet teljes egészére vonatkozoan.

Az Orokségvédelmi hatéosag az elkészitett ERD alapjan fogja meghatarozni, hogy a tervezett épitési
munkalatokkal érintett régészeti lel6helyeken a megel6z6 feltaras mely formajara van szikség, illetve
elfedés indokolt-e az érintett leléhely terliletén a tervezett beruhazas kivitelezését megel6zéen.

A rendelkezé rész IV.A) fejezet 8.2. pontjaban foglalt kikotést a 68. Kr. 40. § (7) bekezdése alapjan tettem. A
rendelkezd rész IV.A) fejezet 8.3. pontjaban foglalt 6rokségvédelmi bejelentést a 68. Kr. 22. § (1) bekezdés
ab) pontja szerint a 68. Kr. 29. § (1) bekezdésében meghatarozott moédon kell az 6rokségvédelmi
hatésaghoz megtenni. A prdobafeltaras elvégzésének hianyaban nem allapithaté meg, hogy a munkalatok
elvégzése el6tt milyen megelézd feltards elvégzése szikséges, igy az sem hogy az elvégezni kivant
megeléz6 feltarashoz feltarasi engedélyre szikség van-e, ezért a rendelkezd rész IV.A) fejezet 8.4.
pontjaban felhivtam a figyelmet arra, hogy a probafeltaras eredménye alapjan a szikséges engedélyeket a
Kotv. 20. § (1) bekezdése szerint a 68. Kr. 22. § (1) bekezdése alapjan a beruhazéval szerz6d6
intézmeénynek vagy az orokségvedelmi szervnek meg kell kérni.

A probafeltarasra vonatkozo tajékoztatast a Kotv. 21. § (1) bekezdés e) pontja alapjan adtam meg.

— Erddék védelme: Az elektronikus uton hozzéaférhetévé tett dokumentacid, valamint az erdészeti hatésag
nyilvantartdsa alapjdn megallapitottam, hogy a Iétesitménnyel kapcsolatos tervezett munkalatok
(mezébfejlesztés sordn az Uj kutak létesitése és Uj vezetékek létesitése) az erdd védelmérdl és az
erdégazdalkodasrol szold 2009. évi XXXVII. térvény (a tovabbiakban: Evt.) hatalya ala tartozo erdd
igénybevételével, valamit erdében, fasitasban torténé fakitermeléssel jarnak. A fentiekbdl kdvetkezéen a
tervezett tevékenységek engedélyezésével kapcsolatos feltételeket a hatarozat rendelkezé részének IV.A)
fejezet 9.1-9.2. pontjaban megtettem.

A tervdokumentaciéban foglaltak szerint — a fenti mezéfejlesztés — orszaghataron atterjedé hatassal nem
jar.

A Sarkad 0484 hrsz. részterlletére (érintettek a Sarkad 73A2,B2 erdétervi jelli erdérészletek) az erdészeti
hatésag BK/ERD/09537-2/2022 szamu hatarozataval 2027. november 17-ig tartd idétartamra az erd6k
id6leges igénybevételét, (HHE-Nyékpuszta-13 jelli CH banyaszati célu kutaté mélyfuras céljabdl)
engedélyezte.

A Sarkad 0484 hrsz. részterlletére (érintett a Sarkad 73NY erd6tervi jeli egyéb részlet)
BK/ERD/04967/2024. szamu hatarozattal az erdészeti hatésag engedélyezte az erd6 rendeltetésszer(
hasznalat akadalyozasat, a HHE-Nyékpuszta-17 szénhidrogén kut termelésbe allitasahoz szikséges
mezdébeni vezeték és tartozékainak létesitése céljabdl.

A Sarkad 0484 hrsz. részterlletére (érintettek a Sarkad 73A3,A4,B3,B4 erdbtervi jelii erd6részletek)
BK/ERD/03346-3/2025. szamu hatarozattal az erdészeti hatésag engedélyezte az erdd rendeltetésszeri
hasznédlat akadalyozasat, a HHE-Nyékpuszta-24 szénhidrogén kut termelésbe allitasahoz szikséges
mez8beni vezeték és tartozékainak létesitése céljabadl.

A Sarkad 0442/2 hrsz. részterlletére (érintett a Sarkad 72G2 erdétervi jelli erd6részlet) az erdészeti hatdsag
BK/ERD/00342-2/2025. szamu hatarozattal 2030. januar 16-ig engedélyezte az erdd idbleges
igénybevételét, a HHE-Nyékpuszta-7 mélyfuras és megkdzelitd utja banyaszati létesitmény céljabal.

- Vizgazdalkodas és vizvédelem: A mellékelt kérelem, az engedélyezési dokumentacié és egyéb
rendelkezésemre allé6 dokumentécidk alapjan az alabbiakat allapitottam meg:
A ,Sarkad I. szénhidrogén” banyatelek Békés varmegyében Sarkad, Sarkadkeresztur, Mez6gyan, Okany és
Tarhos telepuilések teriletét érinti.
Tervezett beruhdzasok:
1. Nyékpuszta Gaziizem (Sarkad, kiltertlet 0286/1 hrsz.) teriiletén belll technoldgiai fejlesztés,
2. Nyékpuszta mezbfejlesztés.
1. Nyékpuszta Gaziizem technoldgiai fejlesztés:
— A Gazuzem technolégiai fejlesztése és a berendezések telepitése a meglévé Gaziizem terlletén
valésul meg.
— A Nyékpuszta Gazizem tertletén mikdodtetett technoldgia zart rendszer(i, a technologianak ipari
vizigénye nincs, ipari szennyviz nem keletkezik.
— A Nyékpuszta Gazuzem terlletén a csapadékviz rendezését biztosito létesitmények megépitésére a
vizligyi hatésag 35400/1724-14/2024 .alt. iktatdszamon vizjogi létesitési engedélyt adott ki. Az
Osszegyljtott csapadékviz részben szikkasztasra kerll, részben a B-lll-1-a-2. csatornaba kerdl
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bevezetésre. A tisztitd miitargyon keresztil a csatornaba vezetett csapadékviznek a vizjogi létesitési
engedélyben foglalt hatarértékeknek kell megfelelnie.

A Nyékpuszta Gaziizem terlletén létesitett 81,00 m talpmélységl K-141 kat. szamu kutra a terdleti
vizligyi hatdsag 30403/310-12/2025.alt. iktatészamon vizjogi Uzemeltetési engedélyt adott.

A K-141 kat. szamu kutbdl felhasznalni engedélyezett vizmennyiség 13 000 m?*év (a kutak furasa és
a rétegrepesztés sordn haszndlt viz, valamint a Gazlizem terlletén talalhaté tlziviztarozék
vizigénye).

A Gazizem szocialis vizellatasa kdzmU haldzatrdl torténik. A Gazizem terlletén keletkezd szocidlis
szennyviz gyljtése jelenleg acél taroldtartalyban torténik, majd tengelyen kerll elszallitasra a
sarkadkereszturi szennyviztisztitotelepre. Az Alféldviz Zrt. ARV/48-72/2025. szamu befogadoi
nyilatkozata 2030. majus 30-ig érvényes.

A Gazluzem tevékenységének ellendrzésére 4 db talajvizfigyel6 kut létesitését tervezik a Gaziizem
négy sarokpontja kozelében. A vizsgalatokat évenkénti gyakorisaggal tervezik az alabbi
komponensekre elvégezni: pH, fajlagos elektromos vezet6képesség, ammonium, foszfat, szulfat,
alifas szénhidrogének (TPH) és policiklikus aromas szénhidrogének (PAH).

Az Eco-Green Koérnyezetvédelmi és Innovacios Kft. altal a Gaziizem terlletén elvégzett 2023. évi
alapallapot vizsgalat eredményei alapjan a talajviz mintakban a féldtani kézeg és a felszin alatti viz
szennyezéssel szembeni védelméhez szikséges hatarértékekrdl és a szennyezések mérésérdl
520616 6/2009. (IV. 14.) KwWWM-EUM-FVM egyuttes rendeletben meghatarozott ,B” szennyezettségi
hatarértéknél magasabb koncentraciok a féldtani kbzeg sajatossagaibdl adédnak.

A technoldgiai fejlesztéshez kapcsolédé munkalatok és a létesitmények rendeltetésszeri
Uzemeltetése soran a felszini és felszin alatti vizekbe szennyez6anyag kibocsatés nem torténik.

2. Nyékpuszta mezdbfejlesztés:

A banyatelek terlilete ar- és belviz szempontjabdl kozepesen veszélyeztetett.

A talajviz atlagos mélysége a terileten 2-4 m kdz6tt ingadozik.

A ,Sarkad I. szénhidrogén” banyatelek teriiletén évente 2-3 kit furasat tervezik.

A kutkdrzetek helyszinén vizkuat létesitése nem torténik. A szénhidrogén kutak kivitelezéshez
szikséges technoldgiai vizet a Nyékpuszta Gazuzem teriletén létesitett K-141 kat. szamu kutrol
biztositjak.

A kutak lemélyitéséhez szikséges viz kb. 1 800 - 2 000 m?® a rétegrepesztés vizigénye
repesztésenként kb. 600 m® (egy kut esetében max. 3 rétegrepesztés sziikséges). Egy kut
lemélyitésének telies vizigénye haromszori rétegrepesztéssel szamolva kb. 3 800 md. A
tovabbiakban tervezett évi 2-3 kutfuras vizigénye kb. 11 400 m3/év.

A hidraulikus serkentdé fluidum viz alapu géles folyadékbdl (adalékanyagok 1,7 % és viz 98,3 %),
valamint szilard kitAmaszt6é anyag keverékébdl (a repedéshalézat 6sszezarodasa ellen) all.

A kitdmaszt6 anyag osztalyozott természetes homokot és mesterséges oxidasvanyokat (f6leg Al,Os)
tartalmaz, melyek inert anyagok.

A rétegserkentéshez hasznalt folyadék el6allitdsa a helyszinen torténik. Betonpadldzaton
elhelyezett keverétartalyban kerul 0sszekeverésre a K-141 kat. szamu kutbél tartalykocsival szallitott
viz és a helyszinen tarolt adalékanyagok.

Az azonositott szénhidrogén tarolo rétegeknek rendkivil alacsony az ateresztéképessége, ezért
kizarolag rétegserkentés alkalmazasaval teheték hasznosithatova.

A rétegserkentési miivelet hatasterllete a banyatelekkel meghatarozott, a foldfelszint és a viztarold
rétegeket nem érintd, zart, mas célra nem hasznalhaté (-3700 — -4500 mBf) foldtani kozegre
korlatozédik.

A hidraulikus rétegserkentés soran létrejott mikro repedések fliggbleges és vizszintes iranyban is
néhanyszor 10 méteres (max.100 m) kiterjedésuiek.

A repesztéssel érintett, termelésbe vont féldtani kbzeg a felette talalhaté Endrédi Formacioé agyagos,
margas rétegeinek készonhetéen izoldlva marad. A rétegserkentési miveletek az Endrédi Formaciot
nem érintik.

A faréberendezés, a furdiszapot tarold zart tartalyok és mas berendezések ala betonpadldzat kertil.
A talajviz szennyez8dését a biztonsagos tarolds és anyagkezelés (fedett tarolok betonalapon
kialakitva), valamint a zart rendszer{, gédérmentes iszapkezelési technoldgia megakadalyozza.

A felszin alatti foldtani kdzegek és viztestek izolalasat bélés-, miveleti (felcsévélt) és termelécséd
rakatok, az azokkal beépitett tomité eszkdzok és szerelvények, valamint tdbbszoérés cementpalast
biztositja. Ez teljesen és véglegesen elzarja egymastdl a kllénbdzb rétegeket.
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A terlleten talalhatoé vizkutak mindegyike - 650 m-nél sekélyebb. A vizkutak esetén a hasznalatba
vehet6 viztestek az Ujfalui Formacidban vagy a fiatalabb (kisebb mélységii) negyedidészaki
képzédményekben talalhatok.

A ,Sarkad I. - szénhidrogén” banyatelek fedlapja - 1300 mBf mélységben talalhaté. Ennél sekélyebb
mélységben semmilyen banyaszati tevékenységet nem folytatnak.

A banyatelekhez legkozelebb talalhato -1300 m-nél mélyebb kutak a Gyulai Varfiirdd termalkutjai.

A terlilet geoldgiai adottsagai miatt a ,Sarkad |. - szénhidrogén” banyatelek teriletén a nem
hagyomanyos szénhidrogén felhalmozédds a miocén (badeni) koru foldtani kdzegben talalhato,
mélyen a hasznositott viztestek alatt.

A benyujtott tanulmanyban, valamint a hianypoétlasként tett kiegészitésben megvizsgaltak a térség
geoldgiai felépitését, a kdrnyezd vizhasznalatokat, a szénhidrogén termeléssel érintett rétegeket,
valamint a tevékenység esetleges hatasait a felszin alatti képzédményekre és vizkitermelésekre.

A térség vizellatasara igénybe vett hidegvizes kutjai a fels6 500 m holocén és kvarter idészak
uledékeire teleplinek. Ez alatt helyezkedik el a ténylegesen igénybevett, illetve potencidlisan
igénybevehetd termalviztest, mely elsédlegesen a felsépannon 2300 m-nél sekélyebb homok, kavics
rétegeit csapolja meg.

A ,Sarkad I|. - szénhidrogén” banyatelek termeld tevékenysége a fenti vizadod rétegek alatt, joval
mélyebben a miocén koru tufa 6sszleteire telepul, a szénhidrogén kutak nyitott szakaszai 3526,0 -
4183,0 m kdzott helyezkednek el.

A potencialisan igénybevehet termalviztest (a banyatelek tertletén és kodzvetlen kdérnyezetében
jelenleg nincs termalvizhasznalat) és a szénhidrogén tarold kozott vizrekesztd rétegek talalhatoak,
pl. az alsépannon Algy&i formacio agyagkd, valamint az Endrédi formacio marga és agyagké rétegei.
Az Endrédi Marga harantolt vastagsaga 420 m.

A tanulmany megallapitotta, hogy a szénhidrogén termeld szintekre nagymeérték(i tulnyomas
jellemzd, a vizkutak nyomasa hidrosztatikus. Ezek a nyomasviszonyok azt mutatjak, hogy a két
rendszer kozott nem all fenn kapcsolat, egymasra nincs hatasuk. Ez a nagymérv(i tilnyomas az
Endrédi margaban épll fol és az ala korlatozodik.

A tanulmany megvizsgalta a térség hidegvizes és termal kutjait, valamint azok lehetséges egymasra
hatasat a szénhidrogén termelé kutakkal, a vizsgalat soran hidrodinamikai modellezést végeztek. A
gazkutakhoz legkdzelebb (atlagosan 6,74 km-re) a sarkadkereszturi K-6, 530 m talpmélységi kuat
mélydlt. A Gyulai Varfurdé kutjai 18,5-20,5 km, a Békési Furdé kuatjai 13-18 km horizontalis
tavolsagra mélyiltek a gazkutaktdl. Tovabbi megvizsgalt kutak Bélmegyer, Mez8gyan, Okany,
Zsadany, Sarkad, Sarkadkeresztut, Tarhos és Vésztd teriletén helyezkednek el.

A szlr6zo6tt szakaszok tavolsaga a fenti horizontalis tavolsagoknal nagyobbak, tekintettel a jelentds
mélységbeli kiildnbségekre.

Figyelemmel arra, hogy hidrodinamikai modellel gaztermelést nem lehet modellezni, a termelvényt
fluidumra atszamoltak. A modellezés soran a feltart rétegsorok adatait, és a kutakbol folyamatos
Uzemben termelt fluidum mennyiséggel szamoltak 10 éves id6tavlatban, tekintettel arra, hogy 10 év
egy gazkut varhato termelési ,élettartama”.

A modellezés soran megallapitottak, hogy a vizsgalt fluidum termelés hatasai a banyatelken
beliil maradnak 10 éves idotavlatban, valamint vertikalisan nem feltételezhetéek az Endrédi
marga folé terjedd, a felszin alatti viztesteket érinté hatasok.

Az engedélyezett, valamint a lehetséges tovabbi vezetékek a fekietés soran vizilétesitményeket
keresztezhetnek, illetve kdzelithetnek meg. A keresztezés minden esetben a meder megbontasa
nélkul, iranyitott furassal térténik. A csbébehlzas utan az indité- és fogadd godrokben 1évd
furdiszapot 6sszegyljtik és az engedélyezett lerakdhelyre szallittatjak.

A kutfarashoz és a vezeték fektetéshez kapcsolodd épitési munkalatok soran a dolgozok ivo- és
szocidlis vizellatasat kozmi halézatrdl szallitassal biztositjak. Az épitési munkak soran a keletkezé
kommunalis szennyviz zart tartalyban térténd gylijtését és elszallitasat biztositani kell.

A vezetékek lizembe helyezése elbtt a vezeték nyomasprébajahoz sziikséges viz (ivoviz mindségi)
szennyezG6anyagokat nem tartalmaz, és a nyomaspréba soran sem szennyez8dhet. A csbvek a
nyomasprébaig két végukon lezartan, a szennyez8dést kizaréan taroljak. A nyomasprébahoz
hasznalt ivovizet tartalykocsival szallitjak a helyszinre (esetenként 7-30 m?).

A szénhidrogén kutak Gzemeltetése zart rendszerben torténik.

A termelést kisérd rétegvizek elhelyezése a Sarkad, kilterilet 080/2 hrsz. alatti Sarkad-43 jell
kimertlt szénhidrogénkutba torténd visszasajtolassal torténik. A visszasajtolasra a vizlgyi hatésag a

66



35400/2754-10/2024 .4lt. iktatdszamu hatérozatdban vizjogi Uzemeltetési engedélyt adott. A
visszasajtolni engedélyezett vizmennyiség: 109 500 m?*¢év (300 m*/nap).

— A szénhidrogén kutkdrzetek és a vezetékek lzemeltetése soran sem szocidlis, sem technoldgiai
célu vizfelhasznalas nem torténik, a karbantartasok és kutmunkalatok soran esetlegesen keletkezé
szennyvizeket, hulladékokat gydijtik és elszallitjak.

— A vezetékek zart rendszerben izemelnek, szigeteléssel vannak ellatva.

— A létesitmények rendeltetésszerlii Uzemeltetése soran a felszini és felszin alatti vizekbe
szennyez6anyag kibocsatas nem torténik.

— A kutak és a vezetékek kivitelezése és lizemeltetés soran keletkezd csapadékviz kilon elvezetést
nem igényel, a zoldterlleten elszikkad.

— A Nyékpuszta-11 és a Nyékpuszta-17 kutkorzetek terlletén a folytatott tevékenység talajvizre
gyakorolt hatasanak megfigyelése céljabol tervezett monitoring rendszerek vizjogi létesitési
engedéllyel rendelkeznek.

— A Nyékpuszta-8, Nyékpuszta-6A és Nyékpuszta-13 kutkdrzetek teriletén vizjogi lUzemeltetési
engedéllyel rendelkezé monitoring rendszer tGizemel. Az Gizemeld figyel6kutakbdl évente kétszer vett
vizmintakat pH, fajlagos elektromos vezet6képesség, natrium, kalium, kalcium, magnézium,
ammonium klorid, szulfat, hidrokarbonat (m-lugossagbdl szamolt), karbonat (p-ligossagbdl szamolt)
nitrat, nitrit, orto-foszfat és kémiai oxigénigény (KOI), arzén, 6lom, kadmium, higany, nikkel, réz,
krobm és cink, alifas szénhidrogének (TPH) és policiklikus aromas szénhidrogének (PAH)
komponensekre vonatkozéan vizsgaljak.

A ,Sarkad |. - szénhidrogén” bdanyatelek terllete — a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az
ivovizellatast szolgdld vizilétesitmények védelmérdl szold, mddositott 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet
szerint — hatarozattal kijeldlt vizbazis védéteriletét, felszini vizet, parti savot nem érinti, a felszin alatti vizek
védelmérdl sz6lo 219/2004. (VII. 21.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban: FAV rendelet) 2. sz. mellékletéhez
tartozo térkép szerint kevésbé érzékeny és érzékeny terlleteket érint.

A dokumentacid alapjan feltételezhetd, hogy a hasznalatban levé és a jovében hasznalatba vonhato
viztestek, valamint a rétegserkentés hatasteriilete kozott atfedés nincs. A hidraulikus rétegserkentés soran
|étrejott mikro repedések fliggbleges és vizszintes iranyban is max. 100 m kiterjedés(iek, tovabba a felette
talalhaté Endrédi Formacié agyagos, margas rétegeinek kdszénhetben izolalva maradnak. A kutak létesitése
és Uzemeltetetése zart rendszerben torténik, a felszin alatti foldtani kézegek és viztestek izolalasat bélés-,
miveleti (felcsévélt) és termel6csd rakatok, valamint tdbbszérés cementpalast biztositjia. A terileten a
talajviz aramlasi iranya EENY-i, tehat az orszaghatarral ellentétes iranyu.

A vizsgélat soran elvégzett modellezés alapjan, figyelemmel a térség felszini és felszin alatti aramlasi
viszonyaira (az aramlasi irany EENY-i) feltételezethetd, hogy a ,Sarkad |. - szénhidrogén” banyatelken
folytatott tevékenységek és a tervezett fejlesztések hataron atterjedd hatassal nem jarnak.

Az tervezett tevékenységet a kdrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési
eljarasrol szolé 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendeletben el6irtak szerint az elérhetd legjobb technikara
vonatkozéan megvizsgaltam és az alabbiak kerlltek megallapitéasra:

— A Gazizem technoldgianak ipari vizigénye nincs, ipari szennyviz nem keletkezik.

— A Gaziizem szocialis vizellatasa k6zmi hal6zatrol torténik.

— A Gazuzem teriletén keletkezd szociadlis szennyviz gyljtése acél tarolétartalyban torténik, majd
tengelyen kerul elszallitasra.

A tervezett fejlesztés a potencialisan érintett felszin alatti viztestekkel kapcsolatban a Viz Keret Iranyelv altal
meghatarozott célkitlizések teljestilését nem akadalyozza, igy kilon intézkedésekre — kedvezdtlen
allapotvaltozast okozo6 hatasok mérséklése céljabol — nincs sziikség.

Az eljaras soran megallapitasra kerilt, hogy a tervezett fejlesztés és tevékenység vizellatasa, csapadék és
szennyviz elvezetése biztositott, hatarozattal kijeldlt vizbazis védéterlletét nem érintik, tovabba a
mederfenntartasra, az arviz- és jég levonulasara nincsen hatasuk.

Megallapitottam, hogy a tevékenység az eldirt feltételek betartasaval, fegyelmezett Gzemeltetés mellett és a
technoldgiai rend betartasaval feltételezhetéen nem jelent veszélyt a felszini és felszin alatti vizkészletekre,
a felszini vizek min6sége védelmének szabalyairol szolo 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendeletben, valamint a
FAV rendeletben foglalt kdvetelmények betartasa biztosithato.

A tervezett beruhazas, a tervezett Iétesitmények megépitése és lizemeltetése — feltételeim betartasa mellett
— vizugyi, vizgazdalkodasi érdeket nem sért.

Feltételeimet
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a nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakad6 vizek altal veszélyeztetett teriletek
hasznalatardl, hasznositasardl, valamint a folyok esetében a nagyvizi mederkezelési terv
készitésének rendjére és tartalmara vonatkozo szabalyokrdl szold 83/2014. (l1l. 14.) Korm. rendelet,
— a vizek hasznositasat, védelmét és Kkartételeinek elharitasat szolgalé tevékenységekre és
létesitményekre vonatkozo altalanos szabalyokrol sz6lé 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet,
— avizek és a kbzcélu vizilétesitmények fenntartasara vonatkozo feladatokrél szolé 120/1999. (VIII. 6.)
Korm. rendelet,
— afelszin alatti vizek védelmérdl szold 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet,
— afelszini vizek minésége védelmérdl szolé 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet
rendelkezései alapjan irtam eld.

— lparbiztonsag: Ennek tekintetében az engedélyezé hatésag altal csatolt iratokat a kornyezeti
hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrél szolé 314/2005. (XIl. 25.)
Korm. rendelet 1. sz. melléklet 7. pontja, illetve 2. szamu melléklet 13. pontja alapjan megvizsgaltam, és
megallapitottam, hogy
o aveszélyes anyagokkal foglalkozé Uzemeket megvizsgalta,
o a kérnyezethasznal6 tevékenységétdl figgetlen, potencialis kivaltd kilsé okokat és az ebbdl
szarmaz6 hatétényezéket bemutatta, kiléndsen: az ipari katasztrofakra visszavezethetd okokat,
amelyek kivalthatjak vagy fokozhatjak a hatétényez6k kockazatat vagy hatasait.
Az Ugyfél altal benyujtott dokumentaciéban nem merdlt fel olyan korilmény, amely alapjan a telepitési hely
ipari baleseteknek valo kitettsége feltételezett lenne.
A dokumentacio elbiralasa soran az iparbiztonsagi hatésag megvizsgalta az iratanyagot, és megallapitotta,
hogy az orszdaghataron atnyulé hatasok, valamint a telephelyen alkalmazott, az elérhetd legjobb technikak
(BAT) tekintetében az iparbiztonsdgi hatésag hataskérrel nem rendelkezik, ezért e targyban véleményt
nem nyilvanithat.
Iparbiztonsagi szempontbdl a gaziizem tevékenysége, valamint a tervezett vasuti lefejtd, az ideiglenes tarolo
a katasztrofavédelemrél és a hozza kapcsoldédd egyes térvények modositasardl szolé 2011. évi CXXVIII.
térvény (a tovabbiakban: Kat.) VI. fejezet hatalya ala tartozik. Veszélyes tevékenységet az iparbiztonsagi
hatésag engedélye nélkil nem lehet végezni.
Az alsé és fels6 kiszobértékl veszélyes anyagokkal foglalkozé Uzem, illetve kiszobérték alatti Gzem
Uzemeltetdje a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrél szolé 219/2011. (X.
20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. melléklete szerinti Uzemazonositasi adatlapokat (és a
kapcsolddo térképet, helyszinrajzot) az R. 7. § (1) bekezdése értelmében az épitési engedélyhez
kapcsolodd vagy (ha épitési engedély megszerzésére az Uzemeltetd nem kotelezett) a veszélyes
tevékenység megkezdésére iranyuld iparbiztonsagi engedély kérelem mellékleteként nydjtia be az
iparbiztonsagi hatésag részére. igy az izemazonositasi folyamatot is magaban foglalé eljarasban a kérelem
a biztonsagi jelentést vagy biztonsagi elemzést és az (zemazonositasi adatlapokat egyarant tartalmazza
mellékletként.
Fentiekre tekintettel, mivel az Ugyfél kérelme az ipari baleseteknek valo kitettség tekintetében jogszabalyt
nem sért, a kdrnyezeti hatasvizsgalati és egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljaras lezarasahoz,
valamint az egységes kornyezethasznalati engedély kiadasahoz hozzajarulok.

— Az elérhetd legjobb technikanak (BAT) valé megfelelés kapcsan megallapitottam, hogy ké&olaj- és
foldgaz kitermelési és feldolgozasi tevékenység megfelel a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, az
Eurdpai Bizottsag altal kiadott, alkalmazandé referencia dokumentumban (BREF) foglaltaknak.

Kevés hulladékot termeld technoldgia alkalmazésa

A kutkorzetek berendezései és a gazizem technolégiai berendezései oly médon kerllnek kiépitésre és
helyszinre telepitve (szankés egységes kialakitas), hogy a tevékenység felhagyasa utan Ujra
felhasznalhatova valjanak a berendezések, az anyag- és energiafelhasznalas minimalizalasara térekedve.

A gazmotorok telepitése utan a jelenlegi hulladék gazok hasznositasa is lehetévé valik, megfelelve az
EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2024/1787 rendeletének.

A Gazizem fejlesztése, illetve a gazmotorok telepitése révén a faklyazandé gazmennyiség folyamatosan
csokkenni fog. A gazmotorok az eddig faklyara kertild gazok egy részének a hasznositasat szolgaljak,
Kevésbé veszélyes anyagok hasznalata

A technolégiaban felhasznalt alap és segédanyagok megvalasztasanal térekszenek a kevésbé veszélyes
vagy nem veszélyes anyagok hasznalatara, csak technoldgiai vagy karbantartdsi célokbdl hasznal veszélyes
anyagokat, vegyszereket. A kendolajok és adalékanyagainak megvalasztasaval az olajhulladék
mennyiségének csokkentésére torekednek
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A folyamatban keletkezd és felhaszndlt anyagok ujrahasznalatanak, és a hulladékok uUjrafeldolgozasanak
eléseqgitése

A termelvények kezelésére hasznalt technolégiaban csak a levalasztott szlop jelentkezik hulladékként. A
keletkezb szlop hasznosithaté része visszaforgatasra kertl a technoldgiaba, ezzel is csdkkentve a keletkezé
hulladékok mennyiségét.

A kutkorzetek berendezései és a gaziizem technoldgiai berendezései oly médon kerlilnek kiépitésre és
helyszinre telepitve (szankdés egységes kialakitas), hogy a tevékenység felhagyasa utan Jujra
felhasznalhatéva valjanak a berendezések, az anyag- és energiafelhasznalas minimalizalasara térekedve.

A miszaki fejl6désben és felfogadsban bekdvetkezé valtozasok

— A Gazlizem technoldgiai berendezései korszer(i, automatizalt gyartmanyok, a folyamatos fejlesztésnek
megfeleléen, kornyezetvédelmi paraméterei (pl. energiafogyasztds, =zajterhelés stb.) tekintetében
megfelelnek a legujabb kdvetelményeknek.

A vonatkoz6 kibocsatasok természete, hatdsai és mennyisége

— A Gazlizem technoldgiai berendezései korszer(i, automatizalt gyartmanyok, a folyamatos fejlesztésnek
megfeleléen.

— A szallitasbol kdvetkezd kibocsatasok csokkentése érdekében éplilt meg a termelt foldgazt szallitdé vezeték
és tervezésre és engedélyeztetésre keriltek a kondenzatum és termelést kisérd viz szallité vezetékek is.

— A kitermelés, a termelvények vezetékes szallitasa és a Gaziizem technoldgiaja egy allando tavérzékelési
rendszeren keresztul felligyelt, automatikusan ellen6rzott és szabalyozott. Az esetleges meghibasodasok,
melyek havaria eseményt okozhatnak megel6zhet6k vagy gyors beavatkozassal a kdrnyezeti karok
minimalisra csdkkentheték.

— Havaria esetén a kiaramlé szennyezdanyagok 0Osszegyljtését és a karelhdritast a részletesen
meghatarozott havaria terv alapjan végzik. A gyors beavatkozas lehet6ségét az allandé automatikus
tavfeligyeleti rendszer biztositja.

— A dokumentaciéban részletezettek alapjan megallapitottam, hogy a telepi technolégia — a tervezett
fejlesztést kovetben — megfelel a Khvr. 9. sz. mellékletében meghatarozott feltételeknek:
* kevés hulladékot termel6 technolégiat alkalmaznak,
* avonatkozo6 kibocsatasok hatasainak és mennyiségeinek minimalizalasara torekednek,
* el6segitik a folyamatban keletkez8 és felhasznalt anyagok és hulladékok regeneralasat és
Ujrafelhasznalasat,
+ a folyamatban felhasznalt nyersanyagok fogyasztasa és a folyamat energiahatékonysaga
biztositott,
* torekednek a kibocsatasok kornyezetre gyakorolt hatasanak és ennek kockazatanak a
minimalisra csdkkentésére, megelbzésére,
» torekednek a balesetek megel&zéseére.
— Az Eurdpai Parlament és a Tanacs az Eurdpai Szennyez&anyag-kibocsatasi és -szallitasi Nyilvantartas
létrehozasardl (Pollutant Release and Transfer Register, réviden: PRTR) sz6l6 166/2006/EK rendeletben
foglaltak alapjan az engedélyesek kotelesek adatot szolgdltatni az illetékes hatdésagnak, ezért az IPPC
engedély IV.B) fejezet 4.10. pontjdban erre vonatkozdéan rendelkeztem. Az adatszolgaltatds a
koltséghatékony eszkdzok a kornyezeti teljesitmény javitasanak el8segitésére, a szennyezd anyagok
kibocsatasara és a szennyezd anyagok és hulladékok telephelyrél torténd elszallitasara vonatkozé
informéacidkhoz valdé nyilvdnos hozzaférés biztositasara szolgal, valamint arra, hogy felhasznéljak 6ket a
tendencidk nyomon koévetésében, a szennyezés csdkkentése terén elért elérehaladas bemutatdsaban,
bizonyos nemzetkdzi megallapodasoknak valé megfelelés ellenérzésében, a prioritasok meghatarozasaban,
illetve az elért elérehaladas kdzdsségi és nemzeti kornyezeti politikdkon és programokon keresztili
értékelésében.
— A Kvt. 6. § (1) bekezdése alapjan a kdrnyezethasznalatot ugy kell megszervezni és végezni, hogy a
legkisebb meértékli kdrnyezetterhelést és igénybevételt idézze el6, megelbzze a kdrnyezetszennyezést,
illetve kizarja a kornyezetkarosodast, ezért erre vonatkozéan rendelkeztem a hatarozat IV.B) fejezet 1.1.
pontjaban.
— A telephely energiahatékonysagaval kapcsolatos veszteségfeltard vizsgalatot (energetikai auditalast)
rendszeresen el kell végeztetni, erre vonatkozéan rendelkeztem a hatarozat 1V.B) fejezet 6.3. pontjaban.

— Az ipari kibocsatasokrdl sz6l6 2010/75/EU irdnyelv, valamint azt moédositdé 2024/1785/EU iranyelv (IED)
szerint valamennyi telephelyen auditalt kornyezetkdzpontu iranyitasi rendszert (a tovabbiakban: EMS) kell
létrehozni és alkalmazni 2027. julius 1. napjaig, ezért rendelkeztem erre vonatkozéan a hatarozat I1V.B)
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fejezet 6.4. pontjaban, figyelemmel a Melléklet 1.1. Kérnyezetiranyitési rendszerek (EMS) 1. BAT részében
foglaltakra.

— A Khvr. 1. § (8) bekezdése szerint az egységes kornyezethasznalati engedélyben foglalt kdvetelménytdl
valo eltérés vagy a szennyez&anyagok kibocsatasara vonatkozé hatarérték-tullépés észlelése esetén az
Uzemeltetdbnek az eltérés észlelését kdvetd 8 dran belll tajekoztatnia kell a kdrnyezetvédelmi hatdsagot,
ezért rendelkeztem erre vonatkozdan a hatarozat 1V.B) fejezet 7.1. pontjaban.

— A kérnyezetvédelmi megbizott alkalmazasanak feltételéhez kotott kornyezethasznalatok meghatarozasarol
sz06l6 93/1996. (VII. 4.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése alapjan kdrnyezetvédelmi megbizottat kell
alkalmazni. A kornyezetvédelmi megbizott képesitésére vonatkozéan a kdérnyezetvédelmi megbizott
alkalmazasi és képesitési feltételeirdl szol6 11/1996. (VII. 4.) KTM rendelet rendelkezik. A fentiekre
vonatkozdan rendelkeztem a hatérozat IV.B) fejezet 8.5. pontjaban.

— A Kvt. 96/B. § (1) bekezdése alapjan, valamint az egységes kornyezethasznalati engedélyhez kotott
tevékenységekkel kapcsolatos felligyeleti dij megfizetésének részletes szabalyairdl szélo 4/2007. (ll. 21.)
KvVM rendelet alapjan az IPPC engedélyezés ala tartozé tevékenység folytatdjanak éves felligyeleti dijat
kell fizetnie targyév februar 28-ig, err6l a hatarozat 1V.B) fejezet 11.2. pontjaban rendelkeztem. Aki a
tevékenységét év kdzben kezdi meg, a Kvt. 96/B. § (3) bekezdése szerinti fellgyeleti dij aranyos részét
részét fizeti meg az engedély véglegessé valasat kovetd 30 napon belll. A targyévre megallapitott
feligyeleti dijat a koérnyezethasznalonak egy Osszegben kell atutalasi megbizassal teljesiteni a tertleti
kérnyezetvédelmi hatosag részére, a Békés Varmegyei Kormanyhivatal Magyar Allamkincstarnal vezetett
eléiranyzat-felhasznalasi szamlajara.

— Az egységes koérnyezethasznalati engedélyben foglalt kdvetelmények és eldirasok legalabb 6tévente
esedékes felllvizsgalatat a Khvr. 20/A. § (4) bekezdésében foglaltak figyelembevételével irtam el a
hatarozat IV.B) fejezet 11.3. pontjaban.

— A tevékenység felhagyasa esetén is biztositani kell a kérnyezet védelmét, ezért a felhagyas soran
szukséges feladatokat, intézkedéseket irtam el6 a hatarozat IV. C) fejezetében.

— Az IPPC engedély hatalyat a Khvr. 20/A. § (1) bekezdés alapjan 6t évben hataroztam meg figyelemmel
arra, hogy elsé alkalommal kerilt engedélyezésre a tevékenység.

— A megkeresett hatésagok feltételek el6irasaval vagy azok nélkil hozzajarultak a telephelyen tervezett
kapacitasfejlesztés engedélyezéséhez.

A Khvr. 10. § (5a) bekezdése az alabbiakat tartalmazza:

»,10. § (ba) A kbrnyezetvédelmi hatdésag hatarozatanak indokolasa — térvényben meghatarozottakon tal —
tartalmazza

a) az érintett nyilvanossag eljarasban valé részvételének ismertetését,

b) az érintett nyilvanossag észrevételeinek 6sszefoglalasat és értékelését,

c) a kbrnyezeti hatasvizsgalati dokumentacio, valamint az eljaras soran beszerzett tovabbi informaciok és
bizonyitékok 6sszefoglalasat és értékelését, ideértve a nemzetkdzi hatasvizsgalati eljaras soran kapott
észrevételeket is,

d) azt, hogy a kérnyezetvédelmi hatésag az egyes bizonyitékokat mennyiben vette figyelembe, vagy mely
okoknal fogva hagyta figyelmen kiviil.”

Az MTVSZ altal a k6zmeghallgatashoz kapcsolédéan feltett kérdéseket és a meghatalmazott altal a
kérdésekre adott valaszokat és az aldbbiakat allapitotta meg a hatésag:

— A feltett levegbtisztasag-védelmi szempontu kérdések kdziul a benyujtott dokumentaciéban bemutatasra
kerilt a gazizem tertletén miikédé egy darab faklya hasznalatakor és az lUzemeltetés megsziinése utani
levegbterhelés. Leirtak azt is, hogy a faklyadzasra kerll6 gazok mennyiségének csdkkentése mind
koérnyezetvédelmi, mind pedig gazdasagi szempontbdl indokolt.

— A tervezett gazizem Ilétesitése sordn — a teljes technoldgia kiépitéséig — elkerulhetetlen a nem
hasznosithaté gazok biztonsagi elfaklyazasa. A gazmotorok telepitése révén a faklyazanddé gazmennyiség
és a a leveg6terheltségi szint folyamatosan csokkenni fog.

— Az energiaagazaton bellli metankibocsatas csokkentésérél és az (EU) 2019/942 rendelet mddositasarol
sz0l6, az Eurdpai Parlament és Tanacs (EU) 2024/1787 rendelete kapcsan a terlleti kdrnyezetvédelmi
hatésagnak nincs hataskore és illetékessége, figyelemmel a kérnyezetvédelmi hatésagi és igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl sz616 624/2022. (XIl. 30.) Kormanyrendeletben.
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— A klimavédelemrél szélé 2020. évi XLIV. térvényben foglaltak teljesitésének, a 2015-6s Parizsi
Megallapodas céljainak elérése kapcsan a megfelelés vizsgalata nem tartozik a jelen eljarashoz, illetve nem
tartozik a teruleti kdrnyezetvédelmi hatésag hataskérébe, kormanyzati programoknak valé megfeleléséget
hataskoér hianyaban a kdrnyezetvédelmi hatésag nem vizsgal.

— Az dsszevont eljaras engedélyezési dokumentacidja tartalmazza a megndvelt kitermelés mellett okozott
CO; kibocsatast (10. fejezet, 306. oldal, masodik tablazat), a szamitott CO, kibocsatasi érték tartalmazza a
vészhelyzeti aramforrasok és a kozlekedés kibocsatasait is.

— A felmerllt levegbtisztasag-védelmi, illetve zaj- és rezgésvédelmi kérdések kapcsan a hatdsag
megallapitotta, hogy az 0Osszevont eljaras dokumentacidja részletesen tartalmazza a hatétényezék
bemutatdsat a kutfurasok, a vezetékfektetések kapcsan, a tervezett tevékenységek vonatkozasaban a
tevékenység folytatasahoz sziikséges eldirasok rogzitve lettek a hatarozat rendelkezd részének IV-V.
fejezetében.

— A gazizemhez kapcsol6dd napi szallitasi mennyiség nem fogja meghaladni a napi 30 tartalykocsival
mennyiséget, mivel ilyen termelési kapacitas mellett mar a megtervezett és engedélyezett vezetékes
szallitas tervezett megvaldsitasra. A dokumentacid, valamint az utélag becsatolt rezgésvédelmi vizsgalatok
eredményei alapjan a gaziizem mikddésének rezgésterhelése elhanyagolhaté.

— A kérnyezetvédelmi hatosag megtett minden szikséges el8irast a telephely alapallapotanak rogzitése
céljabol, valamint meghatarozta az Gzemeltetéshez kapcsolddd kérnyezetvédelmi monitoring feltételeit. A
telephelyi tevékenység létesitésének, folytatasanak, felhagyasanak feltételeit az eljaras soran bekildott
nyilatkozatokban szerepl6 észrevételek figyelembe vételével keriltek meghatarozasra. A hatarozat
rendelkezé részében foglalt elbirasok betartasaval hosszutavon biztosithatd a koérnyezeti elemek
védelme.

— A kérelmez§ a jelen eljarasban teljeskoérlien bemutatta a Nyékpuszta gazmezd fejlesztésének,
Uzemeltetésének, felhagyasanak, az esetleges havaria helyzetek kérnyezeti hatasait. Az eljaras sorén a
szakkérdések vizsgalataban kézrem(ikddd féosztalyok koézul egyik sem emelt kifogast a benyujtott kérelem
kapcsan, és feltételek el6irdsaval vagy azok nélkul hozzajarult az dsszevont eljarast lezaré hatarozat
kiadasahoz. Mindezekre valo tekintettel a Magyar Természetvédok Szovetségének észrevételét —
melyben kérte az eljar6 kornyezetvédelmi hatésagtol az 6sszevont eljaras kérelmének elutasitasat —
figyelmen kiviil hagytam.

A roman fél altal kiildétt hivatalos allaspontban, valamint az ahhoz csatolt iratokban foglaltak
kapcsan a kérnyezetvédelmi hatésag az alabbiakat allapitotta meg:

— Az Energialigyi Minisztérium Kérnyezetvédelmi Hatésagi Ugyekért Felelés Helyettes
Allamtitkarsaganak KHFF/424-3/2025/EM. szamu végzésében a terlileti kdrnyezetvédelmi hatdsag altal
kiadott BE/38/02394-76/2024. (gyiratszamu végzést — melyben a terileti kornyezetvédelmi hatésag az
Ugyféli jogallas megallapitasara vonatkozé kérelmet elutasitotta — megvaltoztatta és a megallapitotta az
ugyféli jogallast a GREENPEACE Magyarorszag Egyesilet részére. Ezen dontéssel a GREENPEACE
Magyarorszag Egyeslilet részt vehetett volna az eljarasban, csak — mivel az lgyfél kérelmét id6kdzben
visszavonta — ezért az eljaré hatésag azt az eljarast megsziintette a BE/38/00020-24/2025. Ggyiratszamu
végzésbhen.

— A GREENPEACE Magyarorszag Egyesilet a jelenlegi, uj, médositott miiszaki tartalommal
kérelmezett, 6sszevont engedélyezési eljarasban nem jelentkezett be ligyfélként annak ellenére,
hogy ez részére — ugy mint a tobbi civil szervezet részére is — biztositva volt a jogszabalyi el6irdsoknak
megfeleléen, a nyilvanossag tajékoztatdsa soran. Ezéltal a roman nem kormanyzati szervek
észrevétele — miszerint a magyar hatésagok nem biztositottak a jogszabalyban meghatarozott jogok
gyakorldsanak lehet6ségét a nem kormanyzati szervezetek részére — alaptalan.

— A GREENPEACE altal benyujtott vizsgalati jegyz6kdonyv adatait a 2024-ben lefolytatott 6sszevont
eljarasban a kornyezetvédelmi hatésag nem vette figyelembe, mivel nem a jogszabalyi el6irasoknak
megfeleléen tértént a mintavétel, ezaltal az egész vizsgalat nem volt akkreditaltnak tekinthetd.

Viszont a jelen 6sszevont eljarasban a kérelmezd benyujtotta az alap leveg6terheltség megallapitasra az
ALCEDO Kft. Kornyezetvédelmi és Munkahigiénés Vizsgaldlaboratérium altal a kornyezeti leveg6
vizsgalatrol készitett ALBM-24-04306-01 Munkaszamu jegyz6kdnyvet, melyben a benzol légszennyez§
anyag alap levegéterheltségi szintje megallapitasra kerilt és a benzol legmagasabb alapterheltségi
szintje — a levegbterheltségi szint hatarértékeir6l és a helyhez kotott 1égszennyezd pontforrasok
kibocsatasi hatarértékeirél sz6lé 4/2011. (. 14.) VM rendeletben a benzol légszennyez6 anyagra
meghatarozott — 24 6ras 10 ug/m? hatarérték alatt volt.
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A hatarértékek betarthatésaganak ellenérzése érdekében, a tevékenység Uzemeltetési fazisahoz
kapcsoloddan a kdrnyezetvédelmi hatésag elSirta az immissziés mérési terv benyujtdsat a hatarozat
rendelkezd rész I1V.B) fejezet 4.1. pontjaban.

— A faklyazasi tevékenység kapcsan a faklya Uzemeltetésére, valamint a lefavatasra vonatkozéan a
hatarozat rendelkezd részében megtett elirasok megfelelnek az energiaagazaton belili metankibocsatas
csdkkentésérsl és az (EU) 2019/942 rendelet médositasardl szold 2024/1787 AZ EUROPAI PARLAMENT
ES A TANACS (EU) 2024/1787 RENDELETE 17. cikk, tovabba a IV. mellékletben foglaltakra.

A faklya Uzemeltetése, illetve annak kivaltasa, az éghajlati hatasok és az Ulveghazhatasu gazok
kibocsatasanak kornyezeti hatasai az eljaras soran benyujtott dokumentacioban bemutatasra keriltek.

A roman nem kormanyzati szervezetek véleményében leirtak szerinti {6 kérnyezeti kockazatot jelentd
metanszivargasok monitoring tevékenységére a banyahatdésagi adatszolgaltatasokra keretén belll
kerllhet sor, az energiaagazaton bellli metankibocsatds csdkkentésérél és az (EU) 2019/942 rendelet
moédositasardl szolé 2024/1787 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2024/1787
Rendeletében foglaltak végrehajtdsa soran a banyahatdsag a kijeldlt illetékes hatosag.

— Az LDAR (szivargasészlelési és -javitasi) monitoringprogram, valamint a vészhelyzeti és baleset-
elharitasi intézkedéseket tartalmazé dokumentacid az Osszevont engedélyezési dokumentacio
mellékletét képezte és az a lakossagi kozzététel soran nyilvanos és hozzaférhetd volt a romaniai lakosok
részére is.

— A Nyékpusztai Gaziizem tevékenységéhez tartozo visszasajtold kutak elézetes vizsgalati eljarasa jelen
Osszevont eljarast megel6zéen lefolytatasra kerilt a terlleti kornyezetvédelmi hatésagnal, és a
BE/38/01967-25/2024. Ugyiratszamu hatarozatban megallapitasra kertlt, hogy Sarkad, Sarkad-20 és
Sarkad-43 jeli kimerilt szénhidrogén kutakba tO0rténd vizvisszasajtolas létesitése, Uzemeltetése és
felhagyasa soran nem varhatdak jelent6s kornyezeti hatasok, ezért kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras
lefolytatasa nem valt szikségessé. Ezért ezen eljarasban nem kerillt sor a visszasajtolé kutak
vizsgalatara, de erre nem is volt szlkség.

— A Nyékpusztai helyszinen, a Sarkad-l. banyatelek tertletén felszin alatti szénhidrogén kitermelése folyik.
A kitermelés helyszine természetes él6helyeket, orszagosan védett vagy Natura 2000 teriletet nem érint.
Erre valé tekintettel nem valt szikségessé a magyar jogrendben az eurdpai k6zdsségi jelentéségi
természetvédelmi rendeltetési teriiletekrdl szold 275/2004. (X. 8.) Kormanyrendeletben szabalyozott
Natura 2000 hatasbecslési dokumentacié dsszeallitasa és benyujtasa a jelen eljaras keretén belil A
tevékenység nem gyakorol hatast a hazai természetvédelmi terlletekre, ezaltal még kevésbé valdszin,
hogy a hataron tuli, 10-20 km tavolsagban lévé Natura 2000 terlletekre hatassal lenne. A felszin alatti
kitermelésnek a madar- és denevérfajok fajmobilitasara gyakorolt hatasa nem értelmezhets. A 3.500-4.000
m mélységi kitermelés nem érint olyan felszin alatti vizréteget, amely az élévilaggal kbzvetlen kapcsolatban
allhat.

— A hatarozat rendelkez6 részében a hatésdg minden szukséges hulladékgazdalkodasi szempontu
elbirast megtett, hogy a telephelyen a jogszabalyi kdvetelményei betartasra kerlljenek, minimalis
hulladék képzédjon a tevékenységbdl, azokat megfeleléen kezeljék és a sziikséges adatszolgaltatasokat
teljesitse az engedélyes.

— A roman koérnyezetvédelmi minisztérium hivatalos allaspontjaban szereplé szeizmoldgiai, valamint a
felszini geotermikus réteget érint¢é tovabbi vizsgalatokra, adatszolgaltatasokra a banyahatosagi
adatszolgaltatasok keretén belll kertlhet sor. A jelen hatarozat rendelkez6 részének IV.B) fejezet 10.3-4.
pontjaban elSirasra kerult, hogy a minden évben marcius 31. napjaig a koérnyezetvédelmi hatésagnak
benyujtandé éves jelentéshez csatolva be kell nyujtani az elvégzett szeizmoldgiai vizsgalatok
eredményeirdl egy rovid tajékoztatast.

— A roman fél altal javasolt, a nagy volumend hidraulikus rétegrepesztéssel végzett szénhidrogén-feltaras
és kitermelés minimalis elveit tartalmazé 2014/70/EU ajanlas a tervezett tevékenység Iétesitési
(banyahatdsagi) eljarasaban kerilhet figyelembe vételre.

— A geoldgiai, szeizmotektonikai és hidrogeoldgiai hataron atterjedd hatasok vizsgalatara vonatkozéan az
Ugyfél altal benyuijtott fliggetlen szakértdi véleményben foglaltak szerint:

»A helyi és regiondlis szeizmolégiai mérések alapjan tehat kijelenthetd, hogy a Corvinus projekttel
kapcsolatos tevékenység és a régioban egyébként ismert természetes szeizmicitas k6z6tti kapcsolat
nem bizonyithaté, a tevékenység és a tdarolé kézetek mélységeébdl és jellegébél adédéan nem is
varhaté szeizmotektonikai hatas.”

. - . @ hasznalatban levé és a jovében haszndlatba vonhaté viztestek, valamint a rétegrepesztés
hatasteriilete k6z6tt semmilyen atfedés nincs, a rendkiviil konzervativan szamitott 2-3000 m
biztonsagi tavolsag garantalt. A rétegrepesztés soran Ilétrejévé mikrorepedések a
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hidrodinamikai ,,status quo" tekintetében semmilyen kedvezétlen hatast nem fognak okozni. Emiatt a
viztestek szennyezése kizart, azok védelme tokéletesen biztositott.

Osszefoglalva megallapitjiuk, hogy a roman fél hivatalos minisztériumi alldspontjdban a Corvinus
projekt kapcsan felvetett geologiai, szeizmotektonikai és hidrogeoldgiai folyamatok hataron atterjed6
hatasa egyaltalan nem bizonyithaté és nem is varhatd.”

— A roman fél allaspontjaban szerepld egyéb észrevételek (monitoring eredmények megkildése roman
félnek, kétoldali megallapodas megkotése stb.) nem tartoznak a terilleti kornyezetvédelmi hatésag
hataskoérébe.

— A magyar hatar kozelében lévé Ciumeghiu (lllye) telepllésen lakd maganszemély észrevételében
foglaltak kapcsan megallapitottam, hogy a roman oldalon lakdk érdemi bevonasa megtortént a roman
kdrnyezetvédelmi minisztérium altal 30 napig kozzétett értesitéssel, mikor is mindenki konkrétan leirhatta
észrevételeit, mely soran altalanos megjegyzéseket tett a tervezett beruhazasra, és ezek vizsgalata a fentiek
szerint megtortént.

— Jelen eljarasban a vonatkozé Khvr. 6-9. szamu mellékleteiben foglalt engedélyezési dokumentacid
elbiralasa ugyében, a Nyékpusztai Gaziizem telephelyén folytatni tervezett technolégia 1étesitési, Uzemelési
és felhagyasi feltételeirél dontott az eljaré kdrnyezetvédelmi hatdésag, az altala — a kilonb6z6 szakkérdések
ugyében — bevont tovabbi hatésagok kdzremikddésével.

— A hatarozat rendelkez6 részében foglalt eléirasok betartasaval hosszutavon biztosithaté a kérnyezeti
elemek védelme.

Az eljaras soran elvégzett hidrodinamikai modellezés eredményei, tovabba a kiuldnbdz6 kérnyezeti tényezdk
vonatkozasaban lehatarolt hatasteriletek figyelembe vételével, a benyujtott dokumentacidkat, adatokat,
informaciét mérlegelve megallapitottam, hogy a ,Sarkad 1. - szénhidrogén” banyatelken folytatott
tevékenységek és a Nyékpuszta Gaziizemben tervezett tevékenységek varhatéan nem jarnak
hataron atterjed6 hatassal.

A roman fél hivatalos allaspontjaban kuldott észrevételeket a terlleti kdrnyezetvédelmi hatésag a kulénbdzé
szakkérdések vizsgalata Ugyében illetékes hatdsdgok bevonasaval megvizsgalta, értékelte és
megallapitotta, hogy nem metriilt fel olyan tény, informacié, mely alatamasztja az allaspontban felvetett
aggalyokat. Erre valo tekintettel az 6sszevont engedélyezési eljaras nemzetkézi szakaszanak (Espoo-
i eljarasa) folytatasahoz alapot ado tovabbi vizsgalandé kériilmény nem meriilt fel.

A fentiek alapjan megallapitottam, hogy kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, hulladékgazdalkodasi,
valamint népegészséglgyi, 6rOkségvédelmi, ndvény- és talajvédelmi, vizlgyi és vizvédelmi, valamint
erdévédelmi szempontbdl jogszabalyi akadalya nem volt a kérelem teljesitésének, ezért a kérelemnek helyt
adtam, a rendelkez® részben foglaltak szerint az 6sszevont eljaras lezarasarol dontéttem és kiadtam a
Nyékpuszta Gaziizem tevékenységének folytatasahoz az IPPC engedélyt.

A jelen hatarozatot — figyelemmel a Khgvr. 14. § (5) bekezdésében foglaltakra — megkuldém az Energialgyi
Minisztériumban, az Espoo-i egyezmény nemzetkdzi kapcsolattartoi feladatokat ellaté Kornyezetmegbrzési
F6osztaly részére azzal, hogy tovabbitsa azt a roman hatasvisel6 félnek.

A kornyezetvédelmi, miszaki kovetelményeket, monitoring tevékenységet, valamint a feltételek
teljesitésének Utemezését a létesitmény miszaki jellemz8inek, féldrajzi elhelyezkedésének a koérnyezet
jelenlegi és célallapotanak, és az elGirt intézkedések elényeinek figyelembevételével hataroztam meg.

A hatarozat rendelkezé rész VI. pontjaban jelen hatarozat hatdlyat — mivel elsé alkalommal kertl
engedélyezésre a tevékenység — 6t évben allapitottam meg.

Tovabba jelen hatarozat véglegessé valasaval egy idében rendelkeztem a telephelyen jelenleg meglévé, 2
db légszennyez6 pontforras BE/39/01461-5/2025. lgyiratszamu létesitési engedélyének visszavonasarol.

Felhivom a figyelmet arra, hogy amennyiben az tgyfél kdrnyezetveszélyeztetést vagy -szennyezést okoz,
vagy a jelen hatérozatban foglaltaknak nem tesz eleget, a tevékenységet a Khvr. 26. §-a alapjan

* korlatozhatom,

« felfiggeszthetem,

* megtilthatom,

* vagy az egységes kornyezethasznalati engedélyt visszavonhatom;
és a kornyezethasznalot hatarozatban kételezhetem 100 000 — 1 000 000 Ft/nap birsag medfizetésére.

Jelen engedély elbirasaitdl eltéréen folytatott tevékenység esetén a Khvr. 26. § (4) bekezdése szerint
hatarozatban koételezhetem az tgyfelet 6tszazezer forinttél haszmillié forintig terjedé birsag megfizetésére,
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az engedélyben rogzitett feltételek betartdsara, valamint legfeljebb hat hdnapos hataridével intézkedési terv
készitésére, vagy a 20/A. § (8) bekezdés a) pontja esetén kdérnyezetvédelmi felllvizsgalat elvégzésére. Fenti
eléirasok hataridére torténd dnkéntes teljesitésének elmaradasa esetén az Akr. 133. §-ban és 134. §-ban
foglaltak alkalmazasanak van helye. Jelen engedélytél és a hatalyos jogszabalyoktdl eltéréen folytatott
tevékenység esetén vizvédelmi, levegbvédelmi, hulladékgazdalkodasi, zajvédelmi, valamint
természetvédelmi birsag is kiszabhaté.

Az egységes kornyezethasznalati engedély mas jogszabalyokban el6irt egyéb hatosagi engedélyek,
hozzajarulasok megszerzése alél nem mentesit.

A hatarozatot az Akr. 80. § (1) bekezdése, a Kvt. 71. § (1) bekezdés d) pontja, valamint a Khvr. 24. § (9)
bekezdés a) pontja alapjan, a Khvr. 10. § (4)-(5a) bekezdésében és 11. sz. mellékletében, tovabba az Akr.
81. § (1) bekezdésben foglalt tartalmi kévetelIményeknek megfeleléen adtam ki, figyelemmel a Khvr. 25/A. §-
ban és 25/B. §-ban foglaltakra.

A magyar épitészetrdl szolé 2023. évi C. toérvény 196. § (1) bekezdés alapjan a kiemelt jelentéségi igyben
eljaré hatésag az altala meghozott dontéseket — az eljaras soran a személyesen az Ugyfélnek szo6lo
végzések, az eljarasban koézremlkodd szakhatésagok részére kézbesitendd, valamint a katonai,
honvédelmi, nemzetbiztonsagi és védelmi ipari célu és rendeltetési épitményekkel kapcsolatos épitésigyi
hatdsagi eljarasban hozott dontések kivételével — hirdetményi uton kozli.

A 2023. évi C. torvény 196. § (2) bekezdése szerint az (1) bekezdés szerinti hirdetményi Uton térténé kozlés
esetén, ha a dontés az ugyfél szamara kotelezettséget allapit meg, vagy alapveté jogat vonja el vagy
korlatozza, a kiemelt jelentéségil lUgyben a hatdésag az ismert ligyfelet a dontés szovegérdl — a hirdetmény
kifiggesztésével egyidejlleg — az Ugyfél tekintetében az adott Ugyfajtara vonatkozd jogszabaly szerint
alkalmazhat6 egyéb kapcsolattartasi forma hasznalataval is tajékoztatja. A kozlés jogkdvetkezményei ilyen
esetben is a hirdetményi uton térténd kozléshez kapcsoldddan allnak be. A dontés kozlésének napja — a
kiemelt jelentdségli lggyé nyilvanitdé kormanyrendelet eltéré rendelkezése hianyaban — a hirdetmény
kifiggesztését kdvetd 5. nap.

A kozhirré tételrdl szol6 tajékoztatas a Kvt. 71. § (3) bekezdésén és a Khvr. 21. § (8) és (9) bekezdésén, az
Akr. 89. § (1) és (2) bekezdésén alapul, figyelemmel a Kvt. 98. § (1) bekezdésére is. A tarsadalmi
szervezetek, a hatasterlleten él6k és a nyilvanossag tajékoztatasa érdekében kozhirré tételre keril a
hatarozat teljes szdvege a kormanyhivatal honlapjan, valamint a hatarozatrél szélé kdzlemény kozhirré
tételre kerll az érintett telepilések — Sarkad, Sarkadkeresztur, Mez6gyan, Okany, Tarhos — polgarmesteri
hivatalaban.

Az Akr. 85. § (1) bekezdése alapjan a hatarozatot a hatésag kézli az ligyféllel, azzal, akire nézve az
rendelkezést tartalmaz, az Ggyben eljart szakhatésaggal.

A hatarozat koézhirré tétele mellett az ismert Ugyfeleket az ugyfél tekintetében a jogszabdly szerint
alkalmazhato egyéb kapcsolattartasi forma hasznalataval is tajékoztatom.

A hatarozat ellen a jogorvoslat lehetdsegerdl, benyujtasanak helyerdl és hataridejérdl, valamint a
fellebbezési eljarasrdl vald tajékoztatas az Akr. 116. § (1) bekezdésén, a 117. § (1) bekezdésén, 118. § -119.
§-ain, valamint a Khvr. 26/A. §-an alapul.

Az Akr. 117. § (1) bekezdése alapjan a fellebbezésnek a dontés végrehaijtasara halaszté hatalya van.

A fellebbezés elektronikus benyujtasara vonatkozd tajékoztatast a digitalis allamrél és a digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl sz6lé 2023. évi CllIl. térvény 19. §-a alapjan adtam.

Az G6sszevont eljaras jogorvoslati dijat a Dijrendelet 2. § (5), (6) és (7) bekezdései alapjan allapitottam meg.
A medfizetés mddjara vonatkozd tajékoztatas az illetékekrél szoldo 1990. évi XCIIl. térvény 73. § (4)
bekezdésében és a Dijrendelet 9. § d) pontjaban foglaltakon alapszik.

Az eljarasi cselekmény soran az Akr. 124. §-aban foglaltak szerinti (igyfelet terheld eljarasi koltség nem
merdlt fel, ezért annak megallapitasarol nem rendelkeztem.

A Kvt. 71. § (1) bekezdés d) pontja és a Kvt. 71. § (3) bekezdése, valamint az Akr. 89. § (3) bekezdése
alapjan a véglegessé valt dontés kdzhirré tételre kerll a Békés Varmegyei Kormanyhivatal honlapjan.

Jelen hatarozatot a kdrnyezetvédelmi hatésagi nyilvantartas vezetésének szabalyairdl szolo 58/2019. (XII.
18.) AM rendelet alapjan rogzitem az Orszagos Kornyezetvédelmi Informaciés Rendszerben (OKIR).
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A dontésem meghozatala az Ugyintézési hataridd utolsé napjaig — mely az ugyfél késedelmének id6tartamat,
valamint az igazgatési szinet id6tartamat (2025. december 29. - 2026. januar 1.), valamint az eljaras
felfiggesztésének az id6tartamat (2026. januar 29. - februar 9.) is figyelembe véve 2026. februar 18. —
megtortént, ezért a jelen ligyben az Akr. 51. § (1) bekezdésében foglaltakat nem kellett alkalmaznom.

A hataskérom és az illetékességem a foévarosi és varmegyei kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi
(févarosi keruleti) hivatalokrél szolé 568/2022. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésén, tovabba a
Kormanyrendelet 2. § (1) bekezdésén, 5. § (1) bekezdés c) pontjan, 5. § (2) bekezdésén alapul, tovabba a
természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérél szolé 625/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében, 6. § (1) bekezdés c) pontjaban, 6. § (2) bekezdésében foglaltakon
alapul, figyelemmel a Khvr. 24. § (1) bekezdésére.

Felhivom az engedélyes figyelmét az alabbiakra:

- A Nyékpusztai gaziizem a megemelt kapacitassal kizarélag a jelen hatarozat véglegessé valasat
kévetéen Uzemeltethetd.

- A tervezett munkalatok és az lizemeltetés soran a meglévé vizilétesitmények bontasa, atépitése, uj
vizilétesitmény épitése csak vizjogi létesitési engedély birtokaban végezheté.

- A régészeti feltarasok koltségviselési kotelezettségére a Kotv. 19. § (3) és a 22. § (9) bekezdése az
iranyado.

— A Kotv. 24. § (2) bekezdés a) pontja alapjan, ha nem régészeti terepmunka keretében keriil el6
régészeti emlék, lelet vagy annak tiindé targy, a felfedezd, a tevékenység felelés vezetdje, az ingatlan
tulajdonosa, az épittetd vagy a kivitelezd koteles az altala folytatott tevékenységet azonnal
abbahagyni, és a Kotv. 24. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a régészeti gyiijtokorrel rendelkezé
teriiletileg illetékes muzeum vagy a jegyzé utjan, vagy koézvetleniil az 6rokségvédelmi hatésagnak
azt haladéktalanul bejelenteni, amely arrél haladéktalanul tajékoztatja a mentd feltaras elvégzésére a
22. § (5) bekezdése szerint jogosult intézményt, valamint a tevékenységet sziineteltetni, tovabba a
helyszin és a lelet 6rzésérél — a felelés Orzés szabalyai szerint — a menté feltarasra jogosult
intézmény intézkedéséig gondoskodni. A bejelentési kotelezettség elmulasztasa a Kotv. 82. § (2)
bekezdése alapjan 6rokségvédelmi birsag kiszabasat vonja maga utan.

Gyula, idébélyegz6 szerint.

Dr. Takacs Arpad
féispan
nevében és megbizasabdl:

Dr. Barany Katalin Emese
osztalyvezetd
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	Vízlikvidáló kutak
	A Nyékpuszta mező szénhidrogén kútjainak termelvényéből leválasztott kísérő rétegvíz elhelyezése a szomszédos bányatelken található, Sarkad-20 és Sarkad-43 jelű kimerült szénhidrogén kutakban tervezett. A tevékenységre vonatkozó előzetes vizsgálati eljárásban a területi környezetvédelmi hatóság a BE/38/01967-25/2024. számú határozatban megállapította, hogy a visszasajtolásra tervezett vízmennyiség visszasajtolása (700 m 3/nap, azaz 350-350 m3/nap) a két kútban nem jár jelentős környezeti hatással, ezért környezeti hatásvizsgálati eljárás lefolytatása sem szükséges.
	A vízlikvidáló kutak jellemzői
	Sarkad-20 jelű kút:
	- EOV koordináták: Y = 829 303; X = 163 405
	- helyrajzi szám: Sarkad, külterület 0108 hrsz.
	- tulajdonos: MOL Magyar Olaj es Gázipari Nyrt.
	- KTJ: 103 243 639
	- kútkörzet területe: 20 x 35 m2
	- talpmélység: 3000 m
	- a kút perforált szakaszai: 2900,0‐2908,0 m; 2915,0‐2923,0 m; 2943,0‐2947,5 m és 2948,0‐2954,0 m között, összesen 76,5 m hosszban.
	Sarkad-43 jelű kút:
	- EOV koordináták: Y = 831 259; X = 163 760
	- helyrajzi szám: Sarkad külterület 080/2 hrsz.
	- tulajdonos: MOL Magyar Olaj es Gázipari Nyrt.
	- KTJ: 103 243 651
	- kútkörzet területe: 20 x 45 m2
	-talpmélység: 3000 m
	- a kút perforált szakaszai: 2806,0‐2920,0 m között, összesen 114,0 m hosszban.
	A HHE Sarkad Kft. (1026 Budapest, Pasaréti út 46., KÜJ: 103 448 679) ügyfél képviseletében eljáró ECO-GREEN Környezetvédelmi és Innovációs Kft. meghatalmazott 2025. október 8. napján kérelmet nyújtott be a Sarkad, Nyékpuszta mezőfejlesztés kapcsán a Békés Vármegyei Kormányhivatal Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdálkodási Főosztályához, amely alapján összevont környezeti hatásvizsgálati és egységes környezethasználati engedélyezési eljárás indult. A jelen eljárásban módosított műszaki tartalom engedélyezését kérték a 2024. évben lefolytatott eljárás dokumentációjához képest.
	Az ECO-GREEN Környezetvédelmi és Innovációs Kft. meghatalmazott a kérelméhez mellékelte a 2025. évben összeállított „HHE SARKAD KFT., NYÉKPUSZTA MEZŐFEJLESZTÉS - ÖSSZEVONT KÖRNYEZETI HATÁSVIZSGÁLATI ÉS EGYSÉGES KÖRNYEZETHASZNÁLATI ENGEDÉLYEZÉSI DOKUMENTÁCIÓ” című, Parragh Dénes, Ádámné Pálfi Aletta, Mihics Dalma, Nagy Tibor szakértők által elkészített engedélyezési dokumentációt.
	A tervezett tevékenység a Corvinus projekt megvalósításával összefüggő közigazgatási hatósági ügyek nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű üggyé, valamint a Corvinus projekt kiemelten közérdekű beruházássá nyilvánításáról szóló 308/2022. (VIII. 11.) Korm. rendelet alapján nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű ügy.
	A telephelyen tervezett tevékenység a környezeti hatásvizsgálati és az egységes környezethasználati engedélyezési eljárásról szóló módosított 314/2005. (XII. 25.) Kormányrendelet (továbbiakban: Khvr.) 1. sz. melléklet 7. pontja és 2. sz. melléklet 13. pontja alapján a környezeti hatásvizsgálati és az egységes környezethasználati engedélyezési eljárás lefolytatását követően, az egységes környezethasználati engedély birtokában végezhető tevékenységek közé tartozik.
	A kérelmező – figyelemmel a Khvr. 1. § (3) bekezdés b) pontjában foglaltakra – összevont környezeti hatásvizsgálati és egységes környezethasználati engedélyezési eljárás lefolytatását kérelmezte.
	A kérelemre indult eljárás igazgatási szolgáltatási díja a környezetvédelmi és természetvédelmi hatósági eljárások igazgatási szolgáltatási díjairól szóló 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet (továbbiakban: Díjrendelet) 2. § (1) és (3) bekezdése, a Díjrendelet 2. melléklet 2. pontja, valamint 3. melléklet 8. pontja alapján 2.885.625 Ft, melynek lerovása a kérelem benyújtásakor nem történt meg, ezért felhívtam az ügyfelet a BE/38/02020-4/2025. ügyiratszámú végzésben a díj befizetésére. Továbbá a BE/38/02020-4/2025. ügyiratszámú végzésben a benyújtott dokumentáció kiegészítését írtam elő, az alábbiak szerint:
	- A Khvr. 8. számú melléklet A) o) pontja alapján biztosítékadási és céltartalék képzéssel kapcsolatos adatok megküldése.
	- A tervezett tevékenység minden környezeti elemre vonatkozó hatásterületének bemutatása, méretarányos helyszínrajzon feltüntetve, a helyrajzi számok megadásával, jelölve a hatásterülete belüli védendő ingatlanokat, külön ábrázolva a kútfúrásra és külön a gázüzemi tevékenységre. Továbbá a tevékenység összevont, teljes hatásterületének ábrázolása helyrajzi számos térképen, jelölve a hatásterülete belüli védendő ingatlanokat
	- Az egyes hulladékgazdálkodási létesítmények kialakításának és üzemeltetésének szabályairól szóló 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendeletben foglaltak alapján – ha az üzemi, illetve munkahelyi gyűjtőhelyen gyűjtött hulladék olyan tevékenységből származik, amely a környezeti hatásvizsgálati és az egységes környezethasználati engedélyezési eljárásról szóló kormányrendelet szerinti egységes környezethasználati engedély birtokában végezhető, az üzemi, illetve a munkahelyi gyűjtőhelyen egy időben gyűjthető hulladék maximális mennyiségét, elszállításának gyakoriságát és az elszállítás egyéb feltételeit a környezetvédelmi hatóság az egységes környezethasználati engedélyben írja elő. Erre való tekintettel kértem az ügyfél nyilatkozatát arra vonatkozóan, hogy a kútfúrásoknál, valamint a Gázüzemben üzemi vagy munkahelyi gyűjtőhelyen tervezik gyűjteni a tevékenységből keletkező hulladékokat a fejlesztést követően. Továbbá kértem megadni a gyűjtőhelyen egy időben gyűjthető hulladék maximális mennyiségét, hulladékfajtánként, azok elszállításának gyakoriságát, a tárolás módját, a gyűjtőhely teljes kapacitását, kialakítását. Üzemi gyűjtőhelyen történő gyűjtés esetén – jelen eljárás keretében – kértem benyújtani jóváhagyásra a gyűjtőhely üzemeltetési szabályzatát.
	- Az ügyfél nyilatkozatát kértem arra vonatkozóan, hogy a létesítményekre (gázüzem, illetve gázkutak) vonatkozik-e a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló törvény. Amennyiben nem vonatkozik a létesítményekre ezen jogszabály, akkor kértem megküldeni az üzembiztonságra vonatkozó és havária esetén megteendő intézkedések bemutatását tartalmazó dokumentációkat.
	A kérelmező a hiánypótlási felhívásnak 2025. október 17. napján benyújtott EPAPIR-20251017-11713, valamint EPAPIR-20251017-11743 azonosítójú levelekben eleget tett. Ezen levélben nyilatkozott, hogy munkahelyi gyűjtőhelyen tervezik gyűjteni a tevékenységükből származó hulladékokat, lehatárolta a telephelyen tervezett tevékenység összesített hatásterületét, megküldte a környezetvédelmi felelősségbiztosítását, és nyilatkozott, hogy a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII törvény nem vonatkozik a létesítményekre. Továbbá nyilatkoztak arra vonatkozóan, hogy elírás történt az engedélyezési dokumentáció 5.1.9. fejezetében, a 77. oldalon, ahol a „Sarkad Város Önkormányzata SE/2146-4/2022. számú nyilatkozatában tájékoztat arról, hogy a tervezett beruházás a településrendezési tervekkel összhangban van.” mondat tévesen szerepel az anyagban, egyben kérték ennek figyelmen kívül hagyását.
	Mivel az eljárás során szakhatóságok bevonása és hiánypótlási felhívás kiadása vált szükségessé, illetve ellenérdekű ügyfél van az eljárásban, ezért – az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény (a továbbiakban: Ákr.) 43. § (2) bekezdése alapján – a BE/38/02020-4/2025. ügyiratszámú végzésben tájékoztattam az ügyfelet arról, hogy a teljes eljárás szabályai szerint járok el.
	A Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapján a tevékenység telepítési helye szerinti település önkormányzata ügyfélnek minősül, ezért a BE/38/02020-18/2025. ügyiratszámú levélben értesítettem az eljárás megindításáról Sarkad Város Önkormányzatát és kértem nyilatkozatát az engedélyezési dokumentációban foglaltakkal kapcsolatban. Az Önkormányzat ezen értesítésre nem nyilatkozott.
	Az egyes közérdeken alapuló kényszerítő indok alapján eljáró szakhatóságok kijelöléséről szóló 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése és 1. melléklet 9.20. pontja alapján, a településrendezési tervben, és a helyi építési szabályzatban meghatározott előírások érvényesülésének vizsgálatára irányuló szakkérdésben megkerestem Sarkad Város Jegyzőjét – mint I. fokú szakhatóságot –, hogy az ügyfél kérelme és az ahhoz csatolt mellékletek alapján szakhatósági eljárását folytassa le és a kötelező szakhatósági állásfoglalását elektronikus úton küldje meg.
	Sarkad Város Jegyzője kizárást jelentett be a Békés Vármegyei Kormányhivatal részére. A Békés Vármegyei Kormányhivatal Építésügyi és Örökségvédelmi Főosztálya BE/10/1660-3/2025. ügyiratszámú végzésében a tárgyi eljárásból kizárta Sarkad Város Jegyzőjét és Gyula Város Jegyzőjét jelölte ki eljáró szakhatóságnak.
	Gyula Város Jegyzőjének III.199-2/2025. iktatószámú szakhatósági állásfoglalásában a tárgyi eljárásban az összevont környezeti hatásvizsgálati és egységes környezethasználati engedélyezési eljáráshoz kapcsolódóan feltételek előírása nélkül hozzájárult. Szakhatósági állásfoglalását a következőkkel indokolta:
	Az összevont környezeti hatásvizsgálati és egységes környezethasználati engedélyezési eljárásokban a környezetvédelmi hatósági és igazgatási feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (továbbiakban: Korm. rendelet) 11. § (1) bekezdése alapján a területi környezetvédelmi hatóság a 3. számú mellékletében meghatározott szakkérdéseket is vizsgálja, ha a 3. számú melléklet szerinti eljárásokban a 3. mellékletben megjelölt feltételek fennállnak, ezért a következő osztályok működtek közre a különböző szakkérdések tekintetében:
	A Khvr. 24. § (7) bekezdése, illetve 8. § (1)-(3) bekezdése értelmében tájékoztattam a nyilvánosságot és a környezet védelmének általános szabályairól szóló 1995. évi LIII. törvény (a továbbiakban: Kvt.) 98. § (1) bekezdése szerinti társadalmi szerveket is, mint ügyfeleket az eljárás megindításáról, valamint a 2025. december 10. napjára kitűzött közmeghallgatásról, a Khvr. 21. § (4) bekezdése szerinti közlemény közhírré tételével 30 napon keresztül a Békés Vármegyei Kormányhivatal internetes honlapján.
	Továbbá a Khvr. 21. § (2) bekezdés b) pontja értelmében az eljárás megindításáról szóló közleményt, a kérelmet és mellékleteit megküldtem a tevékenység által érintett települések – Sarkad, Sarkadkeresztúr, Mezőgyán, Okány, Tarhos – jegyzőinek azzal, hogy az eljárás megindításáról közhírré tétel útján tájékozódhassanak azok az ügyfelek, akiknek a tevékenység az ingatlanát érinti vagy annak hatásterületén helyezkedik el.
	Az engedélyezési eljárás során 2025. november 12. napján helyszíni ellenőrzést tartottam a Gázüzemben, valamint megtekintettem a Nyékpuszta-8, lefúrt és üzemelő gázkutat, a Nyékpuszta-24 számú lefúrt gázkutat, a fúrás alatt lévő Nyékpuszta-7 gázkutat. Az ellenőrzésen tapasztaltakat a BE/38/02020-51/2025. ügyiratszámú jegyzőkönyvbe rögzítettem. A helyszíni ellenőrzéskor a megjelent hatóságok a telephelyen folytatott tevékenység vonatkozásában jogszabálysértést nem tapasztaltak. A benyújtott összevont eljárás engedélyezési dokumentációjának pontosításaként, a környezetvédelmi hatóság az alábbiak benyújtását kérte a jegyzőkönyvben:
	Az eljárás során – a Khvr. 9. § (11) bekezdése alapján – az érintettek személyes megjelenése nélküli, honlapon való közzététel útján történő közmeghallgatás megtartására került sor 2026. január 5. napján, figyelemmel az alábbi jogszabályi előírásokra:
	A területi környezetvédelmi hatóság a honlapján közzé tette mindazon információkat, amelyek az érintett közmeghallgatáson való részvétel szempontjából lényegesek. Továbbá a közmeghallgatásról szóló közleményt megküldte a települések jegyzőinek is, hogy intézkedjen annak közzétételérről a helyben szokásos módon.
	A megadott határidőn belül a nyilvánosság részéről a telephelyen tervezett tevékenységre vonatkozó írásos észrevétel, a tevékenységgel kapcsolatos kizáró ok nem érkezett a polgármesteri hivatalokhoz. Telefonon vagy személyesen nem érdeklődött senki a telephelyen folytatott tevékenységről és annak környezeti hatásairól.
	Az ECO-GREEN Környezetvédelmi és Innovációs Kft. megküldte válaszát a feltett kérdésekre és – a tényállás tisztázása – során az alábbiakat nyilatkozta.
	Az MTVSZ észrevételei az engedélyezési dokumentációhoz, és a kérelmező által arra adott válaszok:
	Válasz (V): „A Sarkad-I. bányatelek területén végzett bányászati tevékenység nem ellentétes a hazai éghajlatvédelmi célkitűzésekkel:
	- A hazai fosszilis energiahordozók felhasználásának mértékét nem az energiahordozó származási forrása határozza meg.
	- A 2023-ban felülvizsgált Nemzeti Energia- és Klímaterv alapján a Magyar Kormány továbbra is kiemelt feladatának tekinti az energiafüggetlenség erősítését és az ország önellátási képességének növelését. A külföldi piacoktól való függőség elsősorban a szénhidrogén energiahordozók beszerzésében jelentős, ahol az importarány meghaladja a 80%-ot. Ennek mérséklése érdekében a Kormány célja a belföldi kitermelés fokozása, hagyományos és nem-hagyományos földgázlelőhelyek kutatásával és feltárásával.
	- A levegőminőség javítása és a CO2 kibocsátás csökkentése érdekében továbbra is indokolt lenne a lakossági szénfelhasználás kiváltása (kb. évi 150-200 ezer tonna), ami elsősorban földgáz tüzelésre való áttéréssel lenne megvalósítható. A lakossági tüzelésben használt lignit és barnaszén légszennyező hatása jóval nagyobb mintha gáztüzelést használnának és a CO2 kibocsátása is kb. 2-szerese a gáztüzelésnek.
	- Az üvegházhatású gázok kibocsátásának csökkentési céljai nem a gázfelhasználás teljes megszüntetését tűzik ki célul, hanem a lakossági hőszigetelési program és az ipari technológiák hatékonysága révén elért felhasználás és így kibocsátás csökkentést.”
	K: A fáklyázás megszüntetésével kapcsolatos jogszabályi előírások teljesítése nem indokolja a több szénhidrogén befogadását (tervezett kutak termelvényeinek fogadását) szolgáló kapacitásnövelést, pl. újabb DCPU egységek kiépítését.
	V: „Nincs ilyen állítás a dokumentációban. A kapacitás fejlesztések összekapcsolódnak a kibocsátás csökkentéshez szükséges technológiák telepítésével.”
	K: A fáklyázás megszüntetése valóban szükséges, de az ehhez kapcsolódó „környezetbarát technológia” nem indokolja a termelési kapacitások bővítését, nem teszi környezetbaráttá a környezeti hatásvizsgálat alatt álló tevékenységet.
	V: „Téves érvelés. A környezetvédelmi engedély, egységes környezethasználati engedély kiadásának nem feltétele a „környezetbarát” minősítés – mely egyébként egzakt módon nem is határozható meg – hanem a jogszabályoknak megfelelő tevékenység a feltétele. A dokumentáció azt tartalmazza, hogy a tervezett fejlesztés része a fáklyázás megszüntetéséhez szükséges technológiai feltételek kiépítése, mely a beruházás lényeges környezetbarát fejlesztési eleme.”
	K: Az összevont környezeti hatásvizsgálati és egységes környezethasználati engedélyezési dokumentáció (a továbbiakban: dokumentáció) szerint a beruházás tervezett élettartama 40 év (300. oldal). A környezeti hatásvizsgálat alatt álló tevékenység fosszilisenergia-termelő beruházás, amely 2066-ig szóló projekt-időtávjával 2050, sőt 2060 után is közvetve és közvetlenül növelné az üvegházhatású gázok hazai kibocsátását, így ellentétes a hazai éghajlatvédelmi vállalásokkal, a klímavédelemről szóló 2020. évi XLIV. törvénnyel, amelyben Magyarország jogilag kötelező érvénnyel vállalta, hogy 2050-re eléri a klímasemlegességet.
	V: „Téves érvelés. A tervezett kapacitás növelés nem ellentétes a hazai vállalásokkal, mivel a vállalt klímasemlegesség nem a zéró földgáz felhasználást jelenti: a klímasemlegesség azt jelenti, hogy a légkörbe kibocsátott üvegházhatású gázok (pl. szén-dioxid) mennyisége megegyezik az onnan elnyelt vagy megkötött mennyiséggel, elérve a nettó nulla kibocsátást.”
	K: A környezeti hatásvizsgálat alatt álló tevékenység ellentétes a nemzetközi, uniós és hazai vállalásokkal és kötelezettségekkel: a 2015-ös Párizsi Megállapodás céljainak eléréséhez, vagyis a globális átlaghőmérséklet 1,5°C (vagy 2°C) alatt tartásához már nincs lehetőség további fosszilisenergia-infrastruktúra kiépítésére. Az Országgyűlés 2020-ban elfogadta a klímavédelemről szóló 2020. évi XLIV. törvényt, amelyben a Kormányzat vállalta, hogy Magyarország 2050-re eléri a klímasemlegességet.
	V: „A tervezett kapacitás növelés nem ellentétes a hazai vállalásokkal, mivel a vállalt klímasemlegesség nem a zéró földgáz felhasználást jelenti: a klímasemlegesség azt jelenti, hogy a légkörbe kibocsátott üvegházhatású gázok (pl. szén-dioxid) mennyisége megegyezik az onnan elnyelt vagy megkötött mennyiséggel, elérve a nettó nulla kibocsátást.”
	K: Megjegyzendő, hogy az ÜHG-kibocsátás a fáklyázás csökkentése után sem lenne elhanyagolható, főleg, ha a kitermelés növekszik.
	V. Az engedélyezési dokumentáció pontosan tartalmazza a megnövelt kitermelés mellett okozott CO2 kibocsátást (10. fejezet 306. oldal második táblázat), a számított kibocsátási érték tartalmazza a vészhelyzeti áramforrások és a közlekedés kibocsátásait is. A metán kibocsátással együtt számított ÜHG kibocsátás CO2 egyenértékben: 8.207,77 tonna/év.
	K: A dokumentáció nem tartalmazza, hogy a Nyékpuszta mezőfejlesztés keretében a Sarkad I. bányatelken hány további szénhidrogén kutat terveznek létesíteni, illetve, hogy a tervezett évi 2-3 gázkút hány éven keresztül értendő.
	V: „A bányatelken folyó bányászati tevékenység mértékét és módját a négy éves időszakokra vonatkozó Kitermelési Műszaki Üzemi Terv határozza meg. A bányatelken található ásványvagyon mennyiségének meghatározása, illetve a kitermelés technológiai feltételeinek meghatározása a bányászati tevékenység végzése során a próbafúrások és próbatermeltetésekből kapott eredmények alapján pontosíthatók, határozhatók meg. Ezért is szükséges az üzemi tervek rendszeres felülvizsgálata.
	Az elmúlt években végzett fúrási gyakoriságok és a tervezett évi 2-3 új kút létesítési terve pontosan mutatja, hogy az amerikai palagáz kitermelés alapján tett megállapítások alapnélküli feltételezések, nem felelnek meg a valóságnak a Corvinus projektre vonatkozóan. A hazai nagy mélységben, homokkő kőzetből történő nem hagyományos termelés környezetvédelmi vonatkozásai nem állíthatók párhuzamban a teljesen eltérő viszonyok közötti észak-amerikai palagáz bányászatával. Sem a nagyszámú és rövid ideig használt kutak alkalmazásáról, sem azon környezeti károkról tett megállapítások, melyek okai a kisebb mélységben, jóval nagyobb számban és nem megfelelő műszaki biztonsággal elvégzett palagáz kitermelés volt, valamint az észak-amerikai kitermelések során előforduló környezetszennyezések is sok esetben nem a kitermelés elkerülhetetlen következményei voltak, hanem a felszínen történt ipari balesetek következményei.”
	K: A tervezett kapacitásoknál nem egyértelmű, hogy a mennyiségek addicionálisak-e, vagy a már engedélyezett kapacitásokkal együtt értendők. Például, hogy az 1 500 000 m3/nap földgázmennyiség a korábban engedélyezett 480 000 m3-t már tartalmazza-e, vagy azon felül értendő.
	V: „Egyértelmű, hogy a tervezett kapacitás az engedélyezendő teljes kapacitás mértéke, azaz 1.500.000 m3/nap.”
	K: A kumulatív hatásokon elsősorban az időben egyszerre jelentkező hatásokat (zaj, levegőterhelés) érti, ezeket vizsgálja. Nem készült vizsgálat arra nézve, hogy milyen összesített hatásai lennének az évi 2-3 gázkútnak több évtized távlatában.
	V: A szénhidrogén kutak fúrása, rétegrepesztése és a kitermelés térbeli kiterjedése erősen korlátozott. Ezért is van szükség az ásványvagyon kitermeléshez akár néhány száz méterre is újabb kút létesítésére. A kutak együttes termelésének nincs kimutatható kumulatív hatása.
	K: A dokumentáció szerint a tervezett napi járműforgalom (60+18) a jelenleginek (24) két és félszerese, a létesítés alatt több, mint 3-szorosa. A zaj- és légszennyezés jelentős CO- és NO2-terhelést okoz.
	V: Az engedélyezési dokumentációban számításokkal bemutatásra került a járműforgalom levegőterhelési és zajterhelési hatásainak mértéke (7.1.4.1. és 7.1.4.2. fejezetek 231-280. oldal). A számítások is bizonyítják, hogy a közlekedés következtében az immissziós határértékek nem haladják meg a határértékeket, és a zajterhelés sem okoz 3 dB-nél nagyobb zajterhelés változást. Sem a forgalom nagysága, sem a számított kibocsátások alapján nem állapítható meg jelentős terhelés kialakulása, a megállapítás megalapozatlan.”
	K: A Nyékpuszta mezőn a gázüzemen (D1) kívül is található fáklya (gázkútnál). A dokumentáció a D1 fáklyáról tartalmaz (metán)kibocsátási adatokat. A D1-en kívüli fáklyázási tevékenység figyelembe lett-e véve a számítások során?
	V: „A kutak körzetében nincs kiépített fáklya. A kutak létesítése során kerül sor rétegvizsgálatra, melynek során a kijuttatott gáz elégetésre kerül. Ez még a kút létesítésének része, mely ugyanolyan tevékenység, mint amely bármely szénhidrogén kút létesítésekor történik. A rétegvizsgálat mértéke nem meghatározható, a kiáramló gázok elégetése a kijutott ÜHG gázok csökkentése érdekében történik.”
	K: A fáklyázás csökkentésére hivatott „új környezetvédelmi célú technológia” magában foglalja-e a gázüzem területén kívüli fáklyázás tevékenységet?
	V: „A Gázüzemen kívül nincs kiépített fáklya.”
	K: Arányaiban hogyan alakulna a jelenleg fáklyára kerülő gázmennyiség hasznosítása?
	V: „A tervezett technológiai fejlesztés megvalósításával a teljes jelenleg fáklyázott alacsony nyomású gáz hasznosíthatóvá válik.”
	K: Mekkora a teljes tervezett földgázmennyiség a gázüzemnél? A 1 500 000 m3/nap földgázmennyiség a már engedélyezett 480 000 m3-t tartalmazza, vagy ahhoz adódna hozzá?
	V: „A tervezett teljes kitermelendő napi földgáz mennyiség: 1.500.000 m3.”
	A területi környezetvédelmi hatóság a Khvr. 9. § (13) bekezdése alapján – szükség szerint az érintett egyéb szervek, szakhatóságok, illetve a kérelmező ügyfél bevonásával – a beérkezett észrevételekkel kapcsolatos tájékoztatását a honlapján közzéteszi. A környezet védelmének általános szabályairól szóló 1995. évi LIII. törvény (továbbiakban: Kvt.) 91/C. § (3) bekezdése b) pontja alapján a közmeghallgatáson elhangzott, illetve az írásban megfogalmazott javaslatra, kérdésre a közmeghallgatáson vagy legkésőbb tizenöt napon belül.
	A közmeghallgatás során érkezett kérdéseket, valamint az ECO-GREEN Környezetvédelmi és Innovációs Kft. arra adott válaszait megküldtem az eljárásban közreműködő – a feltett kérdések kapcsán érintett – területi vízügyi és vízvédelmi hatóságnak, aki a BE/72/00243-2/2026.ált. ügyiratszámú levélben nyilatkozott, hogy a válaszok vízvédelmi, vízgazdálkodási szempontból megfelelőek.
	Ezt követően – figyelemmel a Khvr. 9. § (13) bekezdésére, illetve a Kvt. 91/C. § (3) bekezdése b) pontjára – a környezetvédelmi hatóság a lakossági közmeghallgatáson történtekre vonatkozó tájékoztatását 2026. január 15. napján közzétette BE/38/00001-18/2026. ügyiratszámú a kormányhivatal honlapján.
	Az engedélyezési eljárás megindítását megelőzően, a román környezetvédelmi tárca – hivatkozva az országhatáron átterjedő környezeti hatások vizsgálatáról szóló, Espooban (Finnország), 1991. február 26. napján aláírt egyezmény (a továbbiakban: Espooi Egyezmény) 3. cikk 7. bekezdésében foglalt előírásokra – levélben jelezte az Energiaügyi Minisztérium részére, hogy álláspontja szerint a Corvinus Projekt megvalósítása során várható országhatáron átterjedő jelentős környezeti hatások nem zárhatók ki Románia területén sem, tekintettel a projekt méretére, jellegére, az államhatártól mindössze 10 km távolságra lévő elhelyezkedésére.
	Az Espooi Egyezmény 3. cikk 7. bekezdésében foglalt előírások lehetőséget biztosítanak a felek számára, hogy az egyezmény I. függelékében felsorolt tevékenységek engedélyezése során – a tervezett projekt jelentős mértékű ártalmas, országhatáron átterjedő hatásainak megismerése érdekében, a hatásviselő fél kérésére – alkalmazzák az egyezmény rendelkezéseit.
	A fentiekre való tekintettel, a jelen engedélyezési eljárás során a román fél, mint hatásviselő fél bevonása vált szükségessé, az eljárás nemzetközi szakaszának keretén belül. Ehhez el kellett készíteni a hiánypótlásokkal kiegészített teljes és véglegesnek tekintett, az összevont környezeti hatásvizsgálati és egységes környezethasználati engedélyezési eljárás dokumentációját, amely tartalmazta az országhatáron átterjedő jelentős környezeti hatásokat bemutató fejezetet is, valamennyi mellékletével együtt, a dokumentáció közérthető összefoglalójával együtt, valamint csatolni kellett az Espooi Egyezmény részes felek találkozóján elfogadott döntés alapján rendszeresített értesítési formanyomtatványt, mely a jelen végzés mellékletét képezi. Mindezen dokumentációk benyújtására hívtam fel a kérelmezőt a BE/38/02020-78/2025. ügyiratszámú végzésben.
	A kért dokumentumokat a meghatározott határidőn belül – 2025. december 8. napján – benyújtották a területi környezetvédelmi hatóságra. A hatóság a BE/38/2020-91/2025. ügyiratszámú levélben intézkedett az eljárás dokumentációjának, valamint annak hivatalos román nyelvű fordításának megküldéséről az Energiaügyi Minisztérium nemzetközi kapcsolattartójának, aki továbbította a benyújtott iratokat a román környezetvédelmi minisztérium részére.
	Ezt követően a román környezetvédelmi minisztérium levélben jelezte az Energiaügyi Minisztériumnak, hogy észrevételeket küld a projekt országhatáron átterjedő jelentős környezeti hatásaival kapcsolatban, de álláspontját nem tudja a megállapított határidőre, azaz 2026. január 29-ig megküldeni. Azt késéssel, várhatóan 2026. február 6. napjáig küldi meg, mert az egyik területi hatóságát kibertámadás érte.
	„48. § (1) A hatóság felfüggeszti az eljárást, ha
	b) az ügyben külföldi szervet kell megkeresni
	A Khvr. 14. § (4) bekezdése szerint:
	„14. § (4) A hatásviselő féllel való konzultáción kapott, valamint a hatásviselő fél nyilvánossága által adott észrevételek mérlegelése alapján a környezetvédelmi hatóság az érintett szakhatóságok bevonásával a környezeti hatástanulmány kiegészítését rendelheti el.”
	A román fél részéről beérkezett észrevételek kapcsán a BE/38/00001-26/2026. ügyiratszámú végzésben nyilatkozattételre szólította fel a hatóság az ügyfelet, valamint az összevont környezeti hatásvizsgálati és egységes környezethasználati engedélyezési eljárásban benyújtott engedélyezési dokumentáció kiegészítésére. A BE/38/00001-26/2026. ügyiratszámú végzés kiegészítésére a BE/38/00001-27/2026. ügyiratszámú végzésben került sor.
	A fent hivatkozott végzésekre az ügyfél nevében eljáró ECO-GREEN Környezetvédelmi és Innovációs Kft. válaszát a 2026. február 11. napján érkezett, EPAPIR-20260211-14773 azonosítójú levélben küldte meg, illetve az EPAPIR-20260211-17385 azonosítójú levélben csatolta a független szakértői véleményt.
	Az észrevételek érdemi vizsgálatához a román fél észrevételeit, valamint az ügyfél képviseletében eljáró meghatalmazott válaszát és a független szakértő véleményét megküldtem a vízügyi és vízvédelmi hatóság, az érintett katasztrófavédelmi igazgatóságnak és nyilatkozatukat kértem a feltett kérdésekkel kapcsolatosan, a hatáskörükbe tartozó szakkérdéseket illetően.
	Továbbá az Ákr. 25. § (1) bekezdés b) pontján és a Khvr. 14. § (4) bekezdésén alapján írásban fordultam a Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatóságához, és nyilatkozatát kértem a román fél által felvetett geológiai, szeizmotektonikai és hidrogeológiai kérdéseket illetően, melyre vonatkozóan ők rendelkeznek megfelelő szaktudással.
	A Békés Vármegyei Kormányhivatal Tűzvédelmi, Iparbiztonsági és Vízügyi Hatósági Főosztály Tűzvédelmi, Iparbiztonsági, Vízügyi és Vízvédelmi Osztálya, mint vízügyi és vízvédelmi hatóság az észrevételek kapcsán a BE/72/00243-6/2026. ügyiratszámú tájékoztatásában az alábbiakat nyilatkozta:
	A tervben bemutatásra került a légszennyező források levegőtisztaság-védelmi hatásterülete, mely az alábbiak:
	– Üzemszerű működés során a termoolaj kazánok és a fáklya együttes működése esetén a Gázüzem középpontja köré írt 271 méter sugarú kör. A termoolaj kazánok és a gázmotorok együttes működése esetén a Gázüzem középpontja köré írt 167 méter sugarú kör.
	– Vészhelyzeti állapotban, mely során az áramfejlesztő aggregátorok és a melegvizes kazánok is működnek a Gázüzem középpontja köré írt 3821 méter sugarú kör.
	– A vezetékfektetés hatásterülete a nyomvonal közepétől számított 38 méter távolságú terület.
	– A telephelyen ideiglenes működő P1 jelű termoolaj kazán és a P2 jelű melegvizes kazán számított legnagyobb levegőtisztaság-védelmi hatásterülete a pontforrásoktól számított 616 méter sugarú kör.
	Az MTVSZ által a közmeghallgatáshoz kapcsolódóan feltett kérdéseket és a meghatalmazott által a kérdésekre adott válaszokat és az alábbiakat állapította meg a hatóság:
	A határozatot az Ákr. 80. § (1) bekezdése, a Kvt. 71. § (1) bekezdés d) pontja, valamint a Khvr. 24. § (9) bekezdés a) pontja alapján, a Khvr. 10. § (4)-(5a) bekezdésében és 11. sz. mellékletében, továbbá az Ákr. 81. § (1) bekezdésben foglalt tartalmi követelményeknek megfelelően adtam ki, figyelemmel a Khvr. 25/A. §-ban és 25/B. §-ban foglaltakra.
	A magyar építészetről szóló 2023. évi C. törvény 196. § (1) bekezdés alapján a kiemelt jelentőségű ügyben eljáró hatóság az általa meghozott döntéseket – az eljárás során a személyesen az ügyfélnek szóló végzések, az eljárásban közreműködő szakhatóságok részére kézbesítendő, valamint a katonai, honvédelmi, nemzetbiztonsági és védelmi ipari célú és rendeltetésű építményekkel kapcsolatos építésügyi hatósági eljárásban hozott döntések kivételével – hirdetményi úton közli.
	A 2023. évi C. törvény 196. § (2) bekezdése szerint az (1) bekezdés szerinti hirdetményi úton történő közlés esetén, ha a döntés az ügyfél számára kötelezettséget állapít meg, vagy alapvető jogát vonja el vagy korlátozza, a kiemelt jelentőségű ügyben a hatóság az ismert ügyfelet a döntés szövegéről – a hirdetmény kifüggesztésével egyidejűleg – az ügyfél tekintetében az adott ügyfajtára vonatkozó jogszabály szerint alkalmazható egyéb kapcsolattartási forma használatával is tájékoztatja. A közlés jogkövetkezményei ilyen esetben is a hirdetményi úton történő közléshez kapcsolódóan állnak be. A döntés közlésének napja – a kiemelt jelentőségű üggyé nyilvánító kormányrendelet eltérő rendelkezése hiányában – a hirdetmény kifüggesztését követő 5. nap.
	A közhírré tételről szóló tájékoztatás a Kvt. 71. § (3) bekezdésén és a Khvr. 21. § (8) és (9) bekezdésén, az Ákr. 89. § (1) és (2) bekezdésén alapul, figyelemmel a Kvt. 98. § (1) bekezdésére is. A társadalmi szervezetek, a hatásterületen élők és a nyilvánosság tájékoztatása érdekében közhírré tételre kerül a határozat teljes szövege a kormányhivatal honlapján, valamint a határozatról szóló közlemény közhírré tételre kerül az érintett települések – Sarkad, Sarkadkeresztúr, Mezőgyán, Okány, Tarhos – polgármesteri hivatalában.
	Az Ákr. 85. § (1) bekezdése alapján a határozatot a hatóság közli az ügyféllel, azzal, akire nézve az rendelkezést tartalmaz, az ügyben eljárt szakhatósággal.
	A határozat közhírré tétele mellett az ismert ügyfeleket az ügyfél tekintetében a jogszabály szerint alkalmazható egyéb kapcsolattartási forma használatával is tájékoztatom.
	A határozat ellen a jogorvoslat lehetőségéről, benyújtásának helyéről és határidejéről, valamint a fellebbezési eljárásról való tájékoztatás az Ákr. 116. § (1) bekezdésén, a 117. § (1) bekezdésén, 118. § -119. §-ain, valamint a Khvr. 26/A. §-án alapul.
	Felhívom az engedélyes figyelmét az alábbiakra:
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