11. ANALIZA EFICACITATII MODULUI
DE GOSPODARIRE A PADURILOR

Obiectivele socio-economice stabilite pentéidyrile U.P. 1ll larba Rea, coim doui
tendirte contradictorii: pe de o parte tolerea de recolte cat mai mari de lemn pentru dever
utilizari, iar pe de ait parte conservareaigurilor.

Analizand p@durea ca ecosistem, interdependén dintre diversele componente ale
acesteia, prin amenajament s-au stabilit toslilvotehnice care & condud@ la o echilibrare a
celor dod tendine, urmirindu-se, pe cat posibil, minimalizarea efecteloegative ale
interventiei omului Tn acest ecosistem complex pee-taconstituie pdurea.

11.1. Realizarea continuitatii functionale

In decursul timpului, obiectivele de protejai suprafeele aferente acestora au
inregistratieluri/valori diferite, in funge de politica forestiér si considerentele de moment ale
societitii.

Diferentele mari inregistrate, de la o amenajare la ala,suprafeele incadrate
in diverse categorii funionale, se datoreazatat reconsidérii functiilor atribuite arboretelor
cat, mai ales, vanei suprafeei fondului forestier in ansambluliss (miscarilor de supra-
fata), in deosebi cele din ultimele decenii - sunt d&ndit aici retrocedrile de fond forestier
efectuate Tn baza legilor fondului funciar.

Situaia grupelorsi a categoriilor fungonale, este prezensafin tabelll 11.1.1.1.
pentru ultimele trei amenajamemntecele din anii 2002, 201&i 2022, cu metiunea @
suprafeele includ si terenurile goale de imgurit (clasele de regenerare) din perioadele
respective.

11.1.1. Situgia categoriilor fungionale

Tabelul 11.1.1.1.

Grupa
Grupa | P
all-a
Anul Total Total | Total
din TII TIV Gr | T VI Gr.
anul ' all-a
......... 5M 1C
2A 2B | 2C 2F 2l 4G 4 5H | 2L |actual
fost1B
5Q
2002 | 90,00| 38,70, 70,50 4,9(¢ - -| 10,80 77/9m5,70| - 398,50 | 1588,40| 1588,40| 1986,90
2012 | 29,99| 5,78 49,33| 14,42 - - - 8,67 76,32 | 64,23| 248,74| 994,11 | 994,11 | 1242,85
2022 | 33,97 - | 4759 10,06 549 3,79| - 1,40 | 78,59| 68,70 249,59 | 987,88 | 987,88 | 1237,47
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La amenajarea actdalin cea mai mare parte, s-a meat zonarea funionak
din amenajamentul Tntocmit in anul 2012, dar aeeasfost inregistratin fisele de descriere
parcelai cu noile ,coduri”, in conformitate cu Ordinul né&G/2018.

O analiz comparatid a evoldiei categoriilor fun@onale, relew faptul & suprafeele
ocupate de gwurile incadrate in diferitele categorii furmmale, au suferit unele modific
de la o amenajare la alta.

La actuala amenajare auiayt trei categorii fungionale noi:

= 2| (arborete situate pe terenuri cu infgtinare permanert);

= 4G (Arboretele din trupuri de gdure esenale pentru @istrarea identirii culturale a
comunitisilor locale);

= 5Q (arboretele din pgduri/ecosisteme deddure cu valoare protectiv pentru

habitate de interes comunitar specii de interes deosebit incluse 1in arii

~

speciale de conservare/situri de impoytan comunitatz in  scopul
conservirii habitatelor din rgeaua ecologié Natura 2000, in cazul de
faga ROSCI0260 ,Valea Cepelod:

Suprafeele din fosta categorie futienak 5M (T 1V) s-au distribuitcategoriei fungionale

5Q.

Avand in vedere subusitle de produge sau de protgie constituite pe baza
zonarii functionale si lucrarile propuse in fiecare u.a. din cadrul acestor usitfti de
produgie sau de protee (lucriri care conduc la realizargelurilor de gospoidtire stabilite),
consideim ci se realizeaz o continuitate fungonak prin Tndeplinirea Tn congdi optime,
de atre arboretele respective a ftiflor social-economicesi ecologice stabilite pentru
fiecare n parte.

Alte aspecte privind zonarea arboretelor pe catefiamctionale (respectiv funile
economico-sociale ale arboretelor), precsinmisurile de gospadire a arboretelor cu fumic
speciale de prot@ie si incadrarea arboretelor in subdgitde protege si produgie, sunt
prezentate in subcapitolele 551.6.2.

11.2. Dinamica dezvoltarii fondului forestier

11.2.1. Indicatori cantitativi (varste, volumecresteri)

Tabelul 11.2.1.1.

Nr. . . . - Valoare
ort. Indicatori cantitativi U. M. PreC(::‘- Actuali
denti

1 Ponderea galurilor in supraf. totala fondului forestier % 96 96
2 Volum lemnos pe picic— total m’ 12718¢ | 18230¢
3 Volum lemnos pe picic— medit m’/ha 104 147
4 Clasa de prodye medie * 3,2 3,2
5 Cresterea cureft bruti — totah m*/an 6323 8008
6 Creterea curefit bruti — medie m’/an/ha 5,2 6,5
7 Cresterea cureit neti — totak m*/an 5817 7367
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Nr. . . . . Valoare
ot Indicatori cantitativi U. M. Prec?— Actuali
dent
8 Cresterea curemt neti — medie m’/an/ha| 4,7 6,C
9 Cresterea indicatoare S.U.P. ./~ totak m? 328¢ 426¢
10 | Cresterea indiatoare S.U.P. ,A- medie m*/ha 2,¢ 3,
11 | Posibilitatea de produse principale — #otal m/an 1000 1500
12 | Posibilitatea de produse principale — latdre m*/an/ha 1,9 1,3
13 | Posibilitatea de produse secundare —atotal m’/an 690 1342
14 | Posibilitatea de produse secundare — ldahec m*/an/ha 1,9 1,1

In vederea evideierii evoluiei fondului forestier, a prodtiei si productivititii
padurilor sub raport cantitativsi calitativ s-a intocmitsi subcapitolul 15.1. (,Dinamica
dezvoltrii fondului forestier’). O succiit justificare a valorilor din tabelul 15.1. este
urmatoarea:

Suprafggla U.P. in studiy aflat intre actualele limite teritoriale din anul 1952,
inregistrat modifigri de la o etap la alta ale rarimii fondului forestier, ca urmare a modului
de determinare a suprgdéor, a bazelor cartografice folosite, mai ales, a mcarilor de
suprafga nregistrate de-a lungul timpului (in deosebi oegdirile de fond forestier in baza
legilor fondului funciar, in perioada 1991-202Fa¢ de amenajarea precedentsuprafga
fondului forestier s-a redus cu 2,62 [fmb. 2.4.1.1.) datottretrocedrii de suprafg in baza
Legii 1/2000, modifiarii limitelor U.P. pe baza #suiatorilor si diferentelor rezultate in urma
determirdrii analitice a suprafelor si actualizrii bazei cartografice,in prezent fiind de
1295,25 ha

Ponderea gdurilor i terenurilor destinate iTmpduririi, Tn suprafafg@ totald a
fondului forestier a fost, In perioada 1952-2012, in jur de 96%estul suprafei fiind
reprezentdt de terenuri cu destifi@ special (TDS).

Fondul lemnos total si volumul lemnos la hectarau inregistrat valori diferite n
diversele etape analizate, datorate supeafecupate de arborete, compue consistetei
si claselor de produie caracteristice guurilor din perioadele respective, in general, té&rs
concordagi cu structura claselor de vérsi capacitatea silvo-productiva stgiunilor.

Cresterea curen& totali si, implicit, indicele de crgtere curenti au cunoscut
modificiri mari in timp, datorate mai ales suptafearboretelor existente, dai vitalitatii,
varstei, consistaai, clasei de prodtgie si compoziiei padurilor din perioadele respective,
cat si modului si preciziei calculelor efectuate. Mgonam c¢i n tabelul 10.2.1.1. s-a
considerat crgerea curerit neti ca reprezentand 92% din geyea curemt totak, 8%
reprezentdnd pierderile prin necrothas

Indicele de cretere indicatoare este in prezent d&,76 ni/an/ha in S.U.P. A",
el urmand & creas@ treptat la nivelul etapelor viitoare, odatcu crgterea prognozat a
productivititi padurilor, pani la aprox. 4,4 ni/an/ha, in viitor fel).

Posibilitatea de produse principalea Tnregistrat valori foarte diferite de-a lungul
timpului, in fungie de supraf@ arboretelor Tn care s-a reglementat prgducde
procedeele de calcul folosite, ga de unele orieati si necesiiti de moment (politica
forestiet). Pentru amenajarea actuala adoptat o posibilitate de500 ni/an, fiind cu 50% mai
mare decat posibilitatea adoptatla amenajarea precedeht(1000 nian). Datoriti deficitului mare
de arborete exploatabile posibilitatea de produseipale pentru urigtoarele doa decenii va fi
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mai mici decat cea actuaki se va situa in jurul valorii de 1300°%an pentru deceniul 2032-2041,
respectiv 1100 ffan pentru deceniul 2042-2051. Atunci cand se wéiz& normalizarea structurii
arboretelor in care se reglementeazcoltarea de produse principale valoarea patitfiilse va
stabili in jurul valorii de 5030 ffan,

Volumul de extras ca produse secundarelependent de starearboretelor (stadiul
lor de dezvoltare), de modul cum a fost p#vibportunitatea ludrilor de ingrijire, casi
de intensitatea execui acestora, a inregistrat valori foarte edie Tn decursul timpului.
Pentru deceniul de aplicare a prezentului amenajgmelumul de extras ca produse secundare
(orientativ) este del.342 ni/an. In viitor, cand structura pe clase de vératarboretelor se va
normaliza, posibilitatea de produse secundare dga fica. 1930 Ffan.

Corespunator varigriei volumelor anuale de extras pringiéri de produse
principale si secundare,indicii de recoltare afereni, au Tnregistrat valori diferite.

Concluzionand, se poate afirmai, cpe misura normalizirii Tn timp a structurii
claselor de varst si a surii arboretelor (in ceea ce prisge compozia, consistera,
clasele de produyie), in situgia In care suprafsm fondului forestier proprietateublica a
statului nu va finregistra modifici, se va ajunge (a se vedea tab. 15.1/a o cretere
substariald a posibilitifii de produse principalesi secundare la o diversificaresi crestere valorigi
a sortimentelor opnute, simultan cu realizarea rolurilor de ptegie atribuite arboretelor

11.2.2. Indicatori calitativi (compoge, clase de produie etc.)

a) Structura fondului forestier pe specii

Structura fondului forestier pe specii, la datao@miiri amenajamentului, este
urmitoarea: 49MO 34FA 13BR 2LA 1SR 1DT.

Analiza comparativ a compoaziei arboretelor la nivelul diferitelor etape, pan
la amenajamentul din anul 2002 (tabelul 3.3.1.2rk)ew 0 oarecare imbutitire a acesteia
a crescut procentul de participare in comgeza molidului in detrimentufagului (acesta,
pe alocuri, este 0 specie invagiv

Situaiile Tnregistrate Tn amenajamentele din anii 20RQ12 si 2022 sunt urmarea
retrocedrilor de terenuri forestiere in baza legfondului funciar.

b) Ponderea speciilor de valoare ridigat
Cele mai valoroase speciidin cuprinsul U.P. in studiu sunt, in ordinea
reprezeritrii procentualemolidul, fagul, bradul, paltinul de muntesi laricele. In viitor se va urriri
cresterea ponderii speciilor de valoare din Z¢paltin de munte, larice, scgratc.), specii care se
conside#t ca au condii bune de dezvoltare in U.P., ponderea acestorar&se in detrimentul
fagului care, ga cum s-a mai &tat, pe alocuri, se manifésta o specie invazy.

c) Ponderea arboretelor cu structdr pluriend

Marea majoritate a arboretelor din U.P. in studiu structuri relativ echiew,
65 % (809,03 ha)34% din arborete (419,90 ha) stmucturd relativ plurieni si doar 1% din totalul
arboretelor au structura pluriend (8,54 ha).
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d) Structura fondului de produge pe clase de calitate

La nivelul U.P. in studiu nu s-a realizat o cartarearborilor si arboretelor pe
clase de calitate dar, din obsqil@a fiacute pe teren cu ocazia culegerii datelor pentru
descrierile parcelarginand cont de speciile din U.Ri de modul lor de regenerargi de
dezvoltare, se poate afirma cu certituding ptedomini clasa Il de calitate

e) Structura fondului forestier in raport cu mad de regenerare

Suprafga piduroagd a U.P. in studiu,in raport cu modul de regenerare
(tabelul 15.2.3.1.), se Tmparte astfell% regenerare din @naryd, 27% regenerare din
plantafii si 2% regenerare dindstari.

Modul de regenerare, din prezent, se va imtigin in viitor prin promovarea
regenedrii naturale din 8mana, adoptandu-se tratamentele adecvaiteajutorandu-se tot
mai mult regenerarea natutalUnde este cazul, se vor efectua plantgi/sau seranaturi
directe, dar numai cu specii coresgioare si cu proveniete cunoscute/controlate/certificate.

f)  Suprafga pidurilor destinate 8 produgi lemn de calitate superiodr

In U.P. In studiu nu existarborete destinated sprodud arbori grai si foarte
grosi de calitate superio@r in vederea aqimerii de lemn de rezonginsi claviatud sau
lemn pentru furnire esteticg tehnice.

g) Principalele efecte protective

Inci de la a lll-a amenajare — cea din anul 1972, tfilacde protege atribuite
arboretelor au fost intr-o contifiuevoluie si diversificare de la o amenajare la alta, in
strand concordath cu evoluia politicii forestieresi cu cerinele mereu noi, diversificate ale
societiti omenati.

Principalele efecte protective ale arboretelor dif?. in studiu, grupa | futionah,
sunt cele prezentate la subcapitolul 5.lastfel:

- arboretele situate pe staduti, pe grohotiuri si pe terenuri cu eroziune in adancigie
pe terenuri cu inclinarea mai mare de 30 grade piestrate de fli (facies marnos, marno-argilo$
argilos), nisipuri, pietrguri si loess, precuni cele situate pe terenuri cu inclinare mai mare3te
grade, pe alte substrate litologie€ategoria fungonak 2.A;

- arborete din jurul golurilor alpine categoria fungonak 2.C;

- arborete situate in zonele de formare a avsgddor si pe culoarele acestora
categoria fungonak 2.F;

- protegia padurilor situate pe terenuri cu Tnaatinare permanemt - categoria
fungionali 2.1;

- arboretele situate pe terenuri cu substraturi litgice foarte vulnerabile la eroziugi
alunegiri, cu pante cuprinse panla limitele indicate la categoria 1.2.a €ategoria fungonak
2.L;

- arboretele din trupuri de g@ure esenale pentru @istrarea identidii culturale a
comunityilor locale - categoria fungonak 4.G;

- arboretele constituite ca rezeriiaseminologice categoria fungonak 5.H;
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- arboretele din pduri/ecosisteme de gdure cu valoare protectiv pentru
habitate de interes comunitar specii de interes deosebit incluse in ariecple
de conservare/situri de import@ comunitati Tn scopul consetwii
habitatelor din rgeaua ecologik Natura 2000, in cazul de tdfa ROSCI0260
.Valea Cepelor” - categoria fungonak 5.Q;

Evideniem faptul &, analizele cantitati¢g si calitativa ale dezvolirii arboretelor
de la o etap de amenajare la alta, au fost Tngreunatgi fdcute mai puin relevante, de
valorile foarte diferite ale suprafei fondului forestier proprietate publi€ a statului de-a lungul
perioadelor de amenajare analizatéin deosebi retroceflile de fond forestier, in baza legilor
fondului funciar, din perioada anilor 1991-202



