11. ANALIZA EFICACITATII MODULUI
DE GOSPODARIRE A PADURILOR

Obiectivele socio-economice stabilite pentradyrile U.P. IV Biharia, cofin doui
tendirte contradictorii: pe de o parte tolerea de recolte cat mai mari de lemn pentru deser
utilizari, iar pe de ait parte conservareaadurilor.

Analizand p@durea ca ecosistem, interdependén dintre diversele componente ale
acesteia, prin amenajament s-au stabilit tSosilvotehnice care & condud la o edilibrare a
celor dod tendine, urmirindu-se, pe cat posibil, minimalizarea efecteloegative ale
interventiei omului in acest ecosistem complex pee-taconstituie pdurea.

11.1. Realizarea continuitatii functionale

In decursul timpului, obiectivele de protejai suprafgele aferente acestora au
Tnregistrateluri/valori diferite, in funge de politica forestidr si considerentele de moment ale
societitii.

Difereniele mari inregistrate, de la o amenajare la ahlasuprafeele Tncadrate
in diverse categorii funionale, se datoreazatat reconsidérii functiilor atribuite arboretelor
cat, mai ales, varei suprafeei fondului forestier in ansambluliss (miscarilor de supra-
fatd), in deosebi cele din ultimele decenisunt de amintit aici retrocedle de fond forestier
efectuate Tn baza legilor fondului funciar.

Situaia grupelorsi a categoriilor fungonale, este prezensiafin tabelul 111.1.1.
pentru ultimele trei amenajamemtecele din anii 2002, 2013i 2022, cu mefiunea @
suprafegele includ si terenurile goale de Tmagurit (clasele de regenerare) din perioadele
respective.

11.1.1. Situgia categoriilor fungionale

Tabelul 11.1.1.1.

[\menaja: Grupa | Grupaall-a

mentul | T I T T TIV ey ot
din Total Total Total

anul ... 5C| 5F |2A [2B (2C |2F |2l |4l | 4E|5E 5L [6H | 2L [5M |5Q 1B | 1C
2002 440 - 42059.p2:1(7,00630768 - | - |6%0[6070 - | 4850 - | - | 820p2d - | %4230 1692,
2012 | - |4976020271965394061 - | - | - |4mu|718] - | 47602006 - |202$992 - | & |1513,3
2022 - 16,08580f - 1483415090 - (96371247 4254| - PO 51,04/ - [373542455 - (04,6 646 [1488,4¢
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La amenajarea actdalin cea mai mare parte, s-a nieat zonarea fun@nak
din amenajamentul Tntocmit in anul 2012, dar aceasfost inregistratin fisele de descriere
parcela cu noile ,coduri”, in conformitate cu Ordinul n66/2018.

O analiza comparatii a evoluiei categoriilor fungonale, relew faptul & suprafgele
ocupate de jdurile incadrate in diferitele categorii fyrmmale, au suferit unele modific
de la o amenajare la alta.

Conform O.M. 766/2018 fostul 2.1B este 2.1C, fogtlieste 4E, fostul 5L este S
fostul 5B este 6H

= 1C(arboretele destinatedsproducsi, in principal, lemn pentru cherestea);

= 4E (benzi de pdure constituite din subparcele intregi situateadiemgul ciilor
de comunicai de importand ngionald si interngionala);

» 5E (arboretele constituite in zone de prgte@ monumentelor naturii);

= 5Q (arboretele din pgduri/ecosisteme deddure cu valoare protectiv pentru
habitate de interes comunitar specii de interes deosebit incluse 1n arii
speciale de conservare/situri de impoytan comunitati in  scopul
conservrii habitatelor din rgeaua ecologi¢ Natura 2000, Tn cazul de
fayga ROSCI0002 ,Apuseni’, ROSCI0260 ,Valea CepeloROSCI0324
»Munyii Bihor”);

Suprafaa din fosta categorie fufionak 5M (T 1V) s-a distribuit categoriei fungionale
5Q.
* 6H (Arboretele incluse in zona de management durdlphecurilor naturale)

Avand in vedere subusitle de produge sau de proteéie constituite pe baza
zonarii functionale si lucrarile propuse in fiecare u.a. din cadrul acestor usii de
produgie sau de protee (lucrri care conduc la realizargalurilor de gospoitire stabilite),
consideim ci se realizeaz o continuitate fungonak prin Tndeplinirea in congdi optime,
de dtre arboretele respective a ftilor social-economicesi ecologice stabilite pentru
fiecare Tn parte.

Alte aspecte privind zonarea arboretelor pe catefamctionale (respectiv funile
economico-sociale ale arboretelor), precsinmisurile de gospattire a arboretelor cu furic
speciale de prot@ie si incadrarea arboretelor In subugitde protede si produgie, sunt
prezentate n subcapitolele 5sl.6.2.
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11.2. Dinamica dezvoltarii fondului forestier

11.2.1. Indicatori cantitativi (varste, volumecresteri)

Tabelul 11.2.1.1.

NF. _ _ _ o Valoare
ort. Indicatori cantitativi U. M. Prec?— Actuali
denti

1 Ponderea galurilor in supraf. totala fondului forestier % 96 96
2 Volum lemnos pe picior — total m* 175794 | 200914
3 Volum lemnos pe picior — mediu m*/ha 117 135
4 Clasa de prodde medie * 3,3 3,3
5 | Craterea curefit bruti — totak m*/an 6654 8086
6 Creterea cureft bruti — medie m’/an/ha 4,4 54
7 Cresterea cureit neti — totak m*/an 6122 7439
8 Cresterea cureit net — medie m¥an/ha| 4,1 5,00
9 | Craterea indicatoare S.U.P. ,A”— taial m? 2994 3660
10 | Craterea indicatoare S.U.P. ,A”— medie m?ha 3,0 3,5
11 | Posibilitatea de produse principale — #otal m?/an 1500 1747
12 | Posibilitatea de produse principale — latdre m*/an/ha 15 1,7
13 | Posibilitatea de produse secundare —itotal m*/an 926 1495
14 | Posibilitatea de produse secundare — ldahec m*/an/ha 0,6 1,0

In vederea evideierii evoluiei fondului forestier, a prodtiei si productivititii
padurilor sub raport cantitativsi calitativ s-a ntocmitsi subcapitolul 15.1. (,Dinamica
dezvoltrii fondului forestier”). O succift justificare a valorilor din tabelul 15.1. este
urmitoarea:

Suprafgga U.P. in studiy aflati intre actualele limite teritoriale din anul 2012,
inregistrat modifiéri de la o etap la alta ale rarimii fondului forestier, ca urmare a modului
de determinare a suprgdéor, a bazelor cartografice folositg, mai ales, a mgcarilor de
suprafga inregistrate de-a lgul timpului (in deosebi retrocadle de fond forestier in baza
legilor fondului funciar, in perioada 1991-202BFad de amenajarea precedentsuprafga
fondului forestier s-a redus cu 15,01 ftab. 2.4.1.1.) datottretrocedrii de suprafg n baza
Legii 1/2000, datorit scoaterii definitive din fond forestier amenajdvBHiC 1 si 2 Arieseni,
modificarii limitelor U.P. pe baza #&suitorilor si difererntelor rezultate in urma deternimi
analitice a suprafelorsi actualizirii bazei cartograficein prezent fiind del545,36 ha

Ponderea gdurilor i terenurilor destinate Tmgduririi, Tn suprafaf@ totald a
fondului forestier a fost, in perioada 1963-2012,cu valori cuprinsdré 96% — 99% restul
suprafeei fiind reprezentat de terenuri cu destiti@ special (TDS).

Fondul lemnos total si volumul lemnos la hectarau Tinregistrat valori diferite Tn
diversele etape analizate, datorate supeafecupate de arborete, compaij consistetei
si claselor de prody® caracteristice daurilor din perioadele respective, in general, tdrs
concordargi cu structura claselor de vérsi capacitatea silvo-productiva stgunilor.

- 215 -



Cresterea curen& totald si, implicit, indicele de crgtere cureni au cunoscut
modificari mari in timp, datorate mai ales suptafearboretelor existente, dar vitalitatii,
varstei, consisteai, clasei de produie si compoziiei padurilor din perioadele respective,
cat si modului si preciziei calculelor efectuate. Mgonam ci n tabelul 10.2.1.1. s-a
considerat crgerea curerit neti ca reprezentand 92% din geyea curemt totak, 8%
reprezentand pierderile prin necrothas

Indicele de crgtere indicatoare este in prezent de,53 ni/an/ha in S.U.P. A’
el urmand & creas@ treptat la nivelul etapelor viitoare, odatcu crgterea prognozat a
productivititi padurilor, pani la aprox. 4,2 ni/an/ha, in viitor fel).

Posibilitatea de produse principalea Tnregistrat valori foarte diferite de-a lungul
timpului, in fungie de supraf@ arboretelor in care s-a reglementat pr@ducde
procedeele de calcul folosite, cga de unele orieati si necesiiti de moment (politica
forestietl). Pentru amenajarea actuata adoptat o posibilitate d#47 ni/an, reprezentand 1%
din posibilitatea adoptdt la amenajarea precedeht (1500 nian). Posibilitatea se va stabiliza in
viitor in jurul valorii de 4370 fifan, cand se va realiza normalizarea structurirtielor in care se
reglementeagzrecoltarea de produse principale.

Volumul de extras ca produse secundarelependent de starea arboretelor (stadiul
lor de dezvoltare), de modul cum a fost péivibportunitatea ludrilor de Tngrijire, casi
de intensitatea exeaéui acestora, a inregistrat valori foarte edie Tn decursul timpului.
Pentru deceniul de aplicare a prezentului amenajgmelumul de extras ca produse secundare
(orientativ) este del495 ni/an. In viitor, cand structura pe clase de vératarboretelor se va
normaliza, posibilitatea de produse secundare da fica. 2770 ian.

Corespunator variafiei volumelor anuale de extras pringieri de produse
principale si secundare,indicii de recoltare afereni, au inregistrat valori diferite.

Concluzionand, se poate afirmai, cpe misura normaliziri in timp a structurii
claselor de varst si a sturii arboretelor (in ceea ce prisge compozia, consistera,
clasele de prody®), in situgia in care suprafs fondului forestier proprietate public a
statului nu va finregistra modifici, se va ajunge (a se vedea tab. 15.1/p o crestere
substaniald a posibiliiifii de produse principalesi secundare la o diversificaresi crestere valorigi
a sortimentelor opnute, simultan cu realizarea rolurilor de ptegie atribuite arboretelor

11.2.2. Indicatori calitativi (compoge, clase de produie etc.)

a) Structura fondului forestier pe specii

Structura fondului forestier pe specii, la datao@miri amenajamentului, este
urmitoarea: 63MO 18BR 12FA 4SR 2SAC 1PAM.

Analiza comparativy a compoaziei arboretelor la nivelul diferitelor etape, @an
la amenajamentul din anul 2002 (tabelul 3.3.1.21)eva 0 oarecare Tmbutitire a acesteia:
a crescut procentul de participare in compeza molidului in detrimentul fagului (acesta,
pe alocuri, este 0 specie invagiv

Situgiile Tnregistrate in amenajamentele din anii 20RQ12 si 2022 sunt urmarea
retrocedrilor de terenuri forestiere in baza legfondului funciar.

- 216-



b) Ponderea speciilor de valoare rididgat

Cele mai valoroase speciidin cuprinsul U.P. 1n studiu sunt, in ordinea
reprezeririi procentualemolidul, bradul, fagul, paltinul de munteyi laricele. Tn viitor se va urnari
cresterea ponderii speciilor de valoare din Z¢paltin de munte, larice, scgratc.), specii care se
conside#t ca au condii bune de dezvoltare in U.P., ponderea acestorar&se in detrimentul
fagului care, ga cum s-a mai atat, pe alocuri, se maniféista o specie invazy.

c) Ponderea arboretelor cu structdr pluriend
Marea majoritate a arboretelor din U.P. in studiu structuwi relativ echied,

70% (1044,27 ha29% din arborete (435,68 ha) atructurad relativ plurieni si doar 1% din
totalul arboretelor au atatstructurd echieni (6,96 ha)catsi o structurad pluriend (1,58 ha).

d) Structura fondului de produge pe clase de calitate

La nivelul U.P. in studiu nu s-a realizat o cartarearborilor si arboretelor pe
clase de calitate dar, din obsgiilla ficute pe teren cu ocazia culegerii datelor pentru
descrierile parcelarginand cont de speciile din U.Ri de modul lor de regenerargi de
dezvoltare, se poate afirma cu certituding ptedomini clasa Il de calitate

e) Structura fondului forestier in raport cu ndul de regenerare

Suprafga piduroagd a U.P. in studiu,in raport cu modul de regenerare
(tabelul 16.2.3.1.), se imparte astfel: %/Oregenerare din &marya, 30% regenerare din
plantaii si sub 1% regenerare dinibtari.

Modul de regenerare, din prezent, se va iatigin in viitor prin promovarea
regenedrii naturale din 8mana, adoptandu-se tratamentele adecvateajutorandu-se tot
mai mult regenerarea natutalUnde este cazul, se vor efectua plantgi/sau serénaturi
directe, dar numai cu specii coresgilibare si cu proveniete cunoscute/controlate/certificate.

f)  Suprafga pidurilor destinate & produai lemn de calitate superiodr

In U.P. in studiu nu existarborete destinatea sproduc arbori grai si foarte
grosi de calitate superio@r in vederea aqlmerii de lemn de rezonginsi claviatud sau
lemn pentru furnire esteticg tehnice.

g) Principalele efecte protective
Inca de la prima amenajare — cea din anul 1963, tilmcde protede atribuite
arboretelor au fost intr-o contifiuevoluie si diversificare de la o amenajare ldtaa Tn
strand concordath cu evoluia politicii forestieresi cu cerinele mereu noi, diversificate ale
societitii omenati.
Principalele efecte protective ale arboretelor dif. in studiu, grupa | futionah,
sunt cele prezentate la subcapitolul 5.l1astfel:

- conservarea monumentelor naturii5-F (T I);

- protegia arboretelor situate pe terenuri cu grohogi Tnclinare mare de 35 grade2:A
(T 1y;

- protegia arboretelor situate n jurul golurilor alpine 2.C (T 1l);

- protegia arboretelor situate Tn zonele de formare a awsddor si pe culoarele acestora -
2.F (T 1),

- protegia arboretelor situate pe terenuri cu irdginare permanert - 2.1 (T Il);

protegia cailor de comunicgi de importand nagionald si interngionald - 4.E (T 1);
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- protegia arboretelor constituite Tn zone de prgte@ monumentelor naturii 5.E
(T 1;

- protegia arboretelor incluse inh zona de management duir@bparcurilor naturale —6.H
(T 1y;

- protegia arboretelor din paduri/ecosisteme dedgpure cu valoare protectiv pentru
habitate de interes comunitagi specii de interes deosebit incluse 1n arii edple de
conservare/situri de importalh comunitati Tn scopul conseiwii habitatelor din rgeaua
ecologi¢i Natura 2000, in cazul de(§aROSCI0002 ,Apuseni’, ROSCI0260 ,Valea Cepelor”,
ROSCI0324 ,Munii Bihor” - categoria fungonald 5.Q (T IV);

Evideniem faptul &, analizele cantitatig si calitativd ale dezvolirii arboretelor
de la o etap de amenajare la alta, au fost ingreunatgi fdcute mai puin relevante, de
valorile foarte diferite ale suprafei fondului forestier proprietate publi€ a statului de-a lungul
perioadelor de amenajare analizatéin deosebi retroceflile de fond forestier, Tn baza legilor
fondului funciar, din perioada anilor 1991-20)2



